"Euroopan politiikan uudeksi omi- "Kehitys osoittaa, ettd EU:n piirissa
naisuudeksi onkin tullut halu ja elaa voimakkaana pyrkimys
valmius hylata ajatus keskuste- imperialistiseksi suurvallaksi.”
luun ja kriittiseen arvioon perus-

tuvasta hyvdaksynnasta.’
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Peli seis!

Kuka tarvitsee kunnallisten palvelujen heiken-
[tdmistd ja miksi?

1990-luvun alun laman jilkeen ovat maamme hal
litukset ja niiden vanavedessid kuntapadattdjat vaati-
neet kuntien lakisdateisten palvelujen alas ajamista,
kuntien yhdistimistd ja jatkuvia sdastdjd. Vauhti on
vain kiithtynyt EU-jasenyyden aikana, vaikka valtion-
talouden ja kuntienkin ylijadmat ovat nousseet mil
jardiluokkaan.

Vanhasen hallitusten kunta- ja palvelurakenneuu-
distus merkitsee toteutuessaan sosiaali-, terveys- jal
opetustoimen palvelujen keskittdmistad erittdin suu-
riin yksik6ihin ja samalla "palveluverkkojen” ohen-
tamista, jopa niin ettd ldhipalvelut poistuvat sadoiltal
tuhansilta ihmisiltd niin maaseudulta kuin kaupun-
geistakin. Jatkuvia heikennyksid valttimattomiin
pdivdhoidon, terveysasemien, koulujen ja kirjasto-
jen palveluihin eivét tarvitse asukkaat vaan nyt on-
kin kysymys "markkinoiden” avaamisesta yksityisel-
le voiton saalistamiselle.

Tama on Kataisen-Vanhasen hallituksen EU:lta
ja OECD:Ita lainaama "suuri linja”, jota sitten aivan
avoimesti suurten kaupunkien johtajat, Jussi Paju-
nen etunendssd vikipakolla ajavat. Julkisen vallan|
eli siis valtion ja kuntien osuutta on vihennettava —
aivan oikeaoppiseen uusliberalistiseen tapaan - jotta
yritystoiminnalle (lue: suurpadomalle) saadaan liik
kumatilaa ja niiden tuotteille/palveluille lisdd mark-
kinoita ja kysyntdd. Talloin meistd kansalaisista,
asukkaista ja ihmisistd tehddankin vain kuluttajia ja
markkinoille vapaata riistaa!

Vastarinta nousee ja tekee muutoksen mahdol-
[liseksi

Helsingissd, Vantaalla., Turussa, Tampereella ja kaik-
kialla Suomenmaassa (kuten muuten myos kaik-
kialla EU:n alueella) ovat kansalaiset nousseet vas-
tustamaan naitd "palveluverkkosuunnitelmia”, joilla
pyritaidan heikentdmdain arjessa selviytymistd. Koko
2000-luvun ovat erityisesti helsinkildiset eliittipiirit
yrittineet lakkauttaa ldhikirjastoja, ldhipaivakoteja,
[dhiterveysasemia ja ldhikouluja. Mutta jalleen ker
ran kansalaisten oma toiminta Peli-seis!-verkostossa,
Facebook-ryhmissa ja Adressit-com-listoilla seka laa-
joissa mielenosoituksissa ja asukasfoorumeissa anta-
neet ddnensd kuulua vallan kammareihin ja eliitin
kabinetteihin.

Tama laaja joukkotoiminta on kddntanyt seka lauta-
kuntien, kaupunginhallituksen ettd valtuuston paat-
tdjien kannat turvaamaan lahipalvelujen kehittdmi-
sen. Vield kuitenkin elda Pajusen ajatus esimerkiksil
terveysasemien yksityistdmisestd, vaikka Kouvolan,
Lahden ja monen muun kunnan ko-

kemukset osoittavat yksityistami-

sen laadun olevan varsin heik-
koa ja hinnankin olevan omaa

toimintaa huomattavasti kor- |
keamman. Kamppailu jatkuu |
ja tuloksia tulee. Niitd arvioi-
daan kevaan sosiaalifoorumeil-
la Helsingissd ja Tampereella —
tapaamisiin t. Olli Salin
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Vaihtoehto EU:lle tiedotuskeskus ry:n

Vuosikokous

la 22.5.2010 klo 13.00
Kirjan kerhohuone, Kirjatyontekijankatu 10 B, 3krs

Kokouksessa kasitellaan saantojen madradmat asiat.
Ne jasenet, jotka haluavat kayttaa aanioikeuttaan ko-
kouksessa, on saantodjen mukaan ilmoitettava osal-
listumisestaan VEU:n toimistoon kaksi viikkoa ennen
kokousta.
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EU:n militarisoinnin paivakirja
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Nain jatkuu EU:n militarisointi
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Terveydenhuollon
yksityistamisen
kritiikki kasvaa

Terveydenhuollon yksi-
tyistiminen mnostamassa
kasvavaa kritiikkid ter-
veyshenkiloston ja kunta-
pdattijien keskuudessa.

Terveyspalvelujen  ulkois-
tamisen ja yksityistimisen
seurauksia on alettu arvioi-
da sekd suomalaisessa me-
diassa ettd tutkimuksissa
entistd kriittisemmin. Ter-
veyskeskusten ulkoistamis-
mallin kehittdnyt yksityi-
nen lddkaribisnes on tehnyt
tunnetusti Suomen olois-
sa poikkeavan suuria voit-
toja perinteiseen suomalai-
seen matalalla profiililla toi-
mivaan yksityissektoriinkin
verrattuna. Kuntien kustan-
nuksella rikastuneet laika-
rityovoiman  valitysfirmat
ovat onnistuneet houkutte-
lemaan kansainvalisen si-
joituspddoman télle alueelle
Suomeen. Niitd on jo ostet-
tu ulkomaisiin kasiin samal-
la kun liikeidea on laajentu-
nut kasvaville hoivabisnes-
markkinoille.
Kuntapaattdjat ovat alka-
neet kyselld entistd danek-
kdadammin, mitd verovaroil-
la kasvavia voittoja kerdava
terveysbisnes merkitsee tu-
levaisuudessa kuntatalou-
delle, jos palvelujen ulkois-
taminen ja veronmaksajien
varojen valuminen ylikan-
sallisen bisneksen voitoiksi
saa yhd vahvemman jalan-
sijan lakisditeisten terveys-
palvelujen ja ikdihmisten

Ulkoistaminen ei tule kunnille ainakaan halvemmaksi, kuin kunnolla toimivat omat terveys-

palvelut.

maéaisen kerran STM:td jo
vuonna 2007. Nyt kysely
on uudistettu ja pddssyt jo-
pa julkisuuteen. Oikeus-
asiamiehen tulkinnan mu-
kaan julkiseen tehtdvaan
kuuluvaa virkavastuun siir-
tdminen yksityisessd roolis-
sa toimivalle ladkarille on
laillisuusndkokulmasta ky-
seenalaista.

hoivapalvelujen tuottami- Uusi liikeidea keksittiin
sessa. "Business-city Lahdessa”
Eduskun- ~ . 1990-luvulla
nan oike-
usasia- Lahden terveyspal-
mies Kky- velut kriisiytyivat
seli  toi- 1990-luvun alussa,
minnan kun lama romahdut-
laillisuu- ti kaupungin talou-
den pe- - den veropohjan tyotto-
rddn en- myyden pompattua 27

sim-

Antti Holopainen

%:iin. Hyvin sithen saak-
ka toiminut terveys-
keskus joutui sa-
neerausten ja
uudelleen
jarjestely-
jen kohteek-
si. Suuri osa

ladkareista jatti vakinaiset
tyopaikkansa. Osa muutti
muualle, osa haistoi uudelle
liikketoiminnalle markkina-
raon. Ladkarityévoiman va-
litysbisnes muuttui omaan
piikkiin toimivien paivysta-
jakeikkalaakareiden toimin-
nasta laakarityovoimaa va-
littdvien kollegojen harras-
tukseksi. Uudet firmat hok-
sasivat juristifirmoissa ai-
kaisemmin testatun veron-
kiertomallin mahdollisuu-
den myo6s lddkaribisnekses-
sd. Kun osa palkasta makse-
taan padomatuloina, valtio
ja kunnat saavat vihemman
verotuloja joten mnimellis-
tulot pysyvat korkeampina
samalla kun tapahtuu ide-
ologinen sitoutuminen voit-
toa tuottavaan bisnesmaail-
maan.

Nuoret bisnesorientoitu-
neet ladkarit osasivat myos
mediataidot, tajusivat EU-
integraation markkinoi-
den vapauttamista tukevan
suuntauksen kaytannon
kiemurat ja 16ysivit sopi-
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via ja ideologisesti "oikein”
orientoituneita  yhteistyo-
kumppaneita terveystoi-
men hallinnosta. Ndin muo-
toutuivat Lahdessa koko ter-
veysasemien ulkoistamisen
pilottimallit.

Kun vapaan kilpailun
hengessé laadittu hankinta-
laki astui voimaan, alettiin
vaatia kuntapalvelujen Kkil-
pailuttamista entistd enem-
min myos terveys- ja Sso-
siaalisektorilla.  Aikaisem-
min kunnallisten toiminto-
jen yhtidittdminen oli eden-
nyt kuntatekniikan alueella
kautta linjan ja ympdari maa-
ta.

Lahdesta ulkoistettu ter-
veyskeskusmalli alkoi levi-
td muihin kuntiin samojen
aktiivilobbareiden ja kon-
sulttien toimesta, jotka oli-
vat mallin rakentaneet yh-
teistyossd paikallisten vir-
kamiesten kanssa. Markki-
noita ja mediaa suvereenisti
hallinnut lahtelaisalkuinen
firma alkoi saada myo6s Kkil-
pailijoita.

KUVA: TOIVO KOIVISTO

Ulkoistamisen
kritiikki yltymassa

Ulkoistamiskokemusten
yleistyessa kritiikki toimin-
tamallia kohtaan on alkanut
kasvaa. Kouvolan terveys-
keskuksen johtava yliladka-
ri Kati Myllymaki on arvioi-
nut, ettd ulkoistetut terveys-
asemat tuottavat jopa 38 %
vihemman vastaanottopal-
veluja kuin saman kunnan
omat asemat. Lisdksi siella
on toissa kokemattomampia
ladkareitd, jotka ohjaavat
enemmadin potilaita eteen-
pain kuormittaen paivystys-
td ja erikoissairaanhoitoa.
Samoihin ongelmiin on
kiinnitetty huomiota myos
Lahdessa. Nayttdd entista-
kin selvemmaltd, ettd ul-
koistaminen ei tule kun-
nille ainakaan halvemmak-
si, kuin kunnolla toimivat
omat terveyspalvelut. Jam-
sidn seudulla on syntynyt
aikamoinen kohu, kun sa-
manaikaisesti  paikallisen
ulkoistamispadtoksen kans-
sa ilmeni, ettd kilpailutet-
tu firma Pihlajalinna olikin
ostettu ulkomaiseen omis-
tukseen ilman ettd paattajil-
le kerrottiin mistd on kysy-
mys.
Perusterveydenhuollon
palvelut Suomessa ovat la-
kisdateisid. Terveyskeskus-
tyohén kuuluu huomattava
madra virkavastuulla tapah-
tuvaa toimintaa, jonka lail-
lisuus on osoitettu kyseen-
alaiseksi silloin kun laaka-
ri ei ole julkisen vallan pal-
veluksessa. Tavallisen kan-
salaisen terveysedut eivat
saisi olla kansainvalistyvan
terveysbisneksen kauppa-
tavaraa. Toivottavasti seké
kansalaiset ettd vastuussa
olevat virkamiehen ja po-
liittiset paattdjat alkavat va-
hitellen heratad ja palauttaa
palvelujen hallintoa demo-
kraattisesti valittujen toimi-
elimien valvontaan ennen
kuin on lilan myohaista.

Antti Holopainen
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No niin - mihin menet E

esdlla 2004 esitettiin
Kiuorana tv-l1ahetykse-
a4 perustuslakiluon-
noksen allekirjoitustilai-
suus, jossa sopimuksen val-
mistelukomitean - eli niin
kutsutun EU-konventin -
jasenet vuorollaan omaké-
tisesti allekirjoittivat luon-
noksen. Allekirjoitusjonos-
sa yksi valmistelukomitean
suomalaisjdsenistd kaantyi-
li ympaériinsi ja esitti kysy-
myksid. Mydhemmin sel-
visi, ettei hdn ollut ndhnyt
sopimusversion lopullista
tekstid ja halusi tietdd, mi-
ta lopputeksti piti sisdlldan.
Muut pari sataa allekirjoitta-
jaa eivat olleet yhtd huolis-
saan siitd, ettd he allekirjoi-
tuksellaan sinetoivat puol-
ta miljardia EU-kansalaista
koskettavan  lakiluonnok-
sen edes ndkemadttd sen vii-
meistd versiota.

dssd paljastuu yksi uu-
Tden Euroopan piirteis-

td. Euroopan Unio-
nin kehitys on tuottamassa
- ikdan kuin sivutuotteena
- uuden poliittisen kulttuu-
rin. Sitd luonnehtii poliitik-
kojen ja intellektuellien val-
mius ilman tietoa asiasisal-
16istd hyvaksya asioita, joil-
la on historiallisesti kauas-

Thomas Wallgren

?

Euroopan Unionin kehitys on tuottamassa - ikddn kuin sivutuotteena - uuden poliittisen kulttuurin.

kantoisia vaikutuksia. Yksi-
mielistd hyviksyntda 16ytyy

kaikkialta - tietoon perus-
tuvaa hyvaksyntdid ei mis-
tddn. Suomessa emme Voi-
si kuvitellakaan, ettd perus-
tuslakiehdotuksen allekir-
joittava kansanedustaja ei
ole saanut etukateen lukea
mitd ehdotuksen viimeises-
sd versiossa tarkkaan otta-
en sanotaan. Euroopan uni-
onin perustuslakiuudistuk-
sessa se mikd on Suomessa
mahdotonta on taytta totta.
Euroopan politiikan
uudeksi ominaisuudeksi
onkin Eurocopan unionin
syventymisen myotd tul-
lut halu ja valmius hyli-
td ajatus keskusteluun ja
kriittiseen arvioon perus-
tuvasta hyviksynndista,
jolla on perinteisesti ol-
lut perustava tehtiva de-
mokratiassa.

dma on monesti ohitet-
Ttu, mutta on ndhdikse-
ni tirked asia huoma-
ta jos haluamme ymmartaa

milld tavoin Euroopan uni-
onin viimeaikainen kehitys

muuttaa Eurooppaa, erityi-
sesti sen demokraattisia ar-
voja, perinteitd ja kaytanto-
ja.

Toinen yhdentyvdn Eu-
roopan uusi ominaisuus il-
meni Ranskan ja Hollannin
kansanddnestyksissd perus-
tuslaista. Kun kansandanes-
tyksistd pdadtettiin, mielipi-
demittaukset = molemmis-
sa maissa kertoivat reilun
enemmiston  kannattavan
lakia. Lopullisissa danestyk-
sissda vuonna 2005 perustus-
laki kuitenkin kaatui naiden
maiden kansalaisten sel-
vdan vastustukseen: Rans-
kassa 54,9 prosenttia ddnes-
tdjista vastusti sopimusta,
Alankomaissa 61,6 prosent-
tia. Mita oli tapahtunut?

elvdi enemmistd mai-
Sden poliittisesta ja ta-

loudellisesta  eliitista
kannatti voimakkaasti pe-
rustuslakia. Kansandines-
tyksida edeltinyt puolen
vuoden valtava kampan-
jointi perustuslain puoles-

ta olisi antanut odottaa toi-
senlaista lopputulosta. Kam-
panjaa nimittdin tukivat
molemmissa maissa tarkei-
den poliittisten organisaati-
oiden johtajat, suuryrityk-
set ja media. Tastd huoli-
matta vastapuoli voitti.
Vakioselityksen mukaan
eliitit ampuivat itsedan jal-
kaan. Ranskalaiset ja hol-
lantilaiset danestivat, taiman
selityskaavan mukaan, pi-
kemminkin protestina polii-
tikkoja ja heiddn propagan-
daansa vastaan kuin perus-
tuslain hylkdamisestd. Vai-
te on spekulaatiota ja vaikea
todistaa oikeaksi tai vaarak-
si. Viitteeseen sisdltyy kui-
tenkin kolme ongelmaa.
Ensinnidkin komission teet-
tdmien ovensuukyselyjen
mukaan ddnestdjien ddnes-
tyskayttaytymiselleen anta-
mat syyt eivat tue vakioseli-
tystd. Toiseksi, ratkaisu tuli
ilmiémaéisen ruohonjuurita-
son kampanjoinnin jalkeen.

KUVA: TOIVO KOIVISTO
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din kavi erityises-
ti Ranskassa. Hol-
lannissa paikallinen

kampanjointi oli vihaisem-
pada ja kansalaiset osallistui-
vat niukemmin keskuste-
luun EU:sta. Ranskassa taas
perustuslakia késittelevista
kirjoista tuli myyntimenes-
tyksid, paikallisia kampan-
jaryhmia perustettiin sato-
ja tai jopa tuhansia, ja kes-
kustelutilaisuuksia ja mie-
lenosoituksia  jirjestettiin
tuhansittain. On vaikea tul-
la muuhun johtopaatokseen
kuin siihen, ettd mitd enem-
man ranskalaiset ja hollanti-
laiset saivat tietoa perustus-
laista, sitd kriittisemmin he
sithen suhtautuivat. Komis-
sion puheenjohtaja Valéry
Giscard d’Estaing jopa piti
ratkaisevana virheend sita,
ettd perustuslaki oli Rans-
kassa jaettu ihmisten kotei-
hin.

Kolmas "vakioselityksen”
ongelma on, ettd kansanaa-
nestyksiin mahdollisesti si-
saltynyttd kansallisten hal-
litusten ja niiden toteutta-
man politiikan kritiikkid on
vaikea erottaa Euroopan yh-
dentymiseen kohdistuvasta
kritiikistd. EU:ssa on ajettu
lapi useita kauaskantoisia
ja syvélle ulottuvia direk-
tiiveja esimerkiksi palvelu-
jen tuotannosta (ns. Bolken-
stein direktiivi) ja julkisis-
ta hankinnoista. Euroopan
keskuspankin (EKP) raha-
politiikka, jasenmaiden ta-
louspolitiikkojen =~ harmo-
nisointiohjelmat ja unio-
nin esimerkiksi Maailman
kauppajarjestossa  (WTO)
solmimat vapaakauppaso-

pimukset asettavat yha tiu-
kempia raameja myo6s kan-

suohon.

sallisten hallitusten politii-
koille. Niinpd unionin toi-
minnalla on kiinted yhteys
niiden jasenmaiden halli-
tusten paatoksiin, joita vas-
taan Adanestdjien oletettiin
kansanadnestyksissd  pro-
testoineen.

dhes nelja vuotta Rans-
Lkan ja Hollannin kan-

sanddnestysten jalkeen
EU on palannut raiteilleen.
Vuonna 2005 torjuttu perus-
tuslaki on hylatty, ja sen ti-
lalle on tullut Lissabonin so-
pimus. Uusi sopimus poik-
keaa edeltdjastaan kahdella
tavalla. Ensiksikin, sana pe-
rustuslaki on poistettu asia-
kirjan nimestd. Myo6s Eu-
roopan yhteisid symbole-
ja, hymnia, tunnuslausetta
ja lippua Kkisittelevat koh-
dat ovat kadonneet. Toinen
merkittiva ero koskee so-
pimuksen muotoa. Lissabo-
nin sopimus ei ole perus-
tuslain tapaan yhtendinen
asiakirja, vaan sithen on
koottu yksien kansien va-
liin vanhoja EU-sopimuk-
sia. Lopputuloksena on so-
pimus, joka sisdltida myos
lahes kaikki Ranskan ja Hol-
lannin kansanddnestyksissa
hylatyt sopimusehdot. Teks-
ti on kuitenkin muotoiltu
niin vaikeaksi, ettd sen ym-
martiminen edellyttda laa-
jaa perehtyneisyyttd. Han-
kaluudet ovat perinpohjai-
sia. Jopa asiantuntijoiden
on vaikea tulkita esimerkik-
si sitd, miten sopimus maa-
rittelee vallanjaon EU:ssa
tai kuinka paljon valtaa ja-
senmaat ovat siirtdmassa
unionille. Demokratian ja
perustuslaillisuuden  ide-
an kannalta sopimusteks-

Lissabonin sopimus on astunut voimaan - Euroopan unioni on astunut entistéikin syvempddn

tin vaikeaselkoisuus on hy-
vin suuri ongelma. Unionin
kansalaisten on vaikea osal-
listua tdyspainoisesti politii-
kan ja yhteiskunnan kehit-
tdmiseen, kun tatid kehitys-
td maarittavat oikeudelliset
asiakirjat ovat heiddn ym-
marryksensd ulottumatto-
missa.

erustuslakiluonnok-
Psen korvannutta Lis-

sabonin sopimusta ei
viety  kansanddnestyksiin
Ranskassa ja Hollannissa,
koska perustuslakia kan-
nattavat poliittiset johtajat
epailevat sopimuksen vaa-
rantuvan kansandinestyk-
sissd. Irlanti on ainoana ja-
senmaana jarjestinyt kan-
sanddnestyksen Lissabonin
sopimuksesta. Sielld kan-
sanddnestys oli Irlannin
oman perustuslain nojalla
pakko jarjestda. Irlantilaiset
hylkasivat ensin sopimuk-
sen 12.6.2008, mika hidasti
ratifiointiprosessia. Aédnes-
tyksen tulos heritti toivei-
ta siitd, ettd se voisi kdyn-
nistdd uuden, entistd osal-
listuvamman ja lapinaky-
vammaan EU:n uudistuspro-
sessin. Téllaiset ehdotukset
olivat kuitenkin harvassa,
ja niita esittivat Attacin ja
Teamin Kkaltaiset verraten
heikot toimijat. Sittemmin
Irlantikin hyvéksyi Lissa-
bonin sopimuksen toisessa
kansandanestyksessd. Lis-
sabonin sopimus on astunut
voimaan - Euroopan unio-
ni on astunut entistakin sy-
vempadn suohon.

Thomas Wallgren
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Suurvalta EU?

Euroopan unionin suurvalta-ajattelun yksi keskeinen
pilari on talous- ja rahaliitto, EMU, jossa Suomikin on
ainoana pohjoisena jisenmaana mukana. EU:n jidsen-
maat Tanska ja Ruotsi eivat sithen ole liittyneet. Ulko-
na ovat myos Islanti ja Norja, jotka eivat ole EU:n ja-
senia.

USA:sta alkanut kapitalistinen finanssikriisi on tie-
tysti aiheuttanut myos tdalla suunnattomia ongelmia.
Taman laskun maksajina ovat syyttomat tavalliset
kansalaiset, veronmaksajat eli me kaikki. Rahaunio-
nin eli yhteisen euro-alueen uskottiin tuovan turvaa
yksittdisille jasenmaille. Tapahtumat Kreikassa ovat
osoittaneet, ettd myos innokkaana yhteiseen rahaan
pyrkineen maan on ollut mahdollista aiheuttaa iki-
oma kriisi, joka heilauttaa koko rahaunionia. Siella-
kin tietysti vastuunkantajien pitdisi 16ytya poliittises-
ta eliitistd ja rahamaailmasta, mutta nayttda silta, ettd
laskun maksajiksi ollaan panemassa tavallinen veron-
maksaja. Kreikka on rahaliiton jasen. Sen budjettivaje
ylittdd moninkertaisesti rahaliiton hyviksyman rajan.
Mitd euroalueen tai jopa koko Euroopan unionin tas-
s tilanteessa pitdisi tehdd? Rahoittaa Kreikan valtion
miljardien lainavastuut vai mikd on oikea ratkaisu?
Tamaéin hetken ratkaisu ndyttda olevan se, ettd tuetaan
Kreikan poliittista eliittid sen pyrkimyksissid kurittaa
kreikkalaisia, jotka ikdviasti pullikoivat maksumiehen
osaansa vastaan. Paapiiskurin roolin tdssid naytelmaés-
sd on saanut meiddn oma komissaarimme Olli Rehn.

Samanlaisen kohtalon on saamassa EU:n ulkopuo-
linen maa Islanti. Kun Islantilainen pankki sai hyva-
uskoiset maat tai niiden kansalaiset sijoittamaan va-
rojaan pankkiin tai sen osakkeisiin kavi ohraisesti fi-
nanssikriisin iskiessd. Hatdpdissddn Islanti jatti ano-
muksen pdastakseen Euroopan unioniin! Kansalaiset
tukivat mielipidemittausten mukaan jasenyyttd. Heil-
le selitettiin - aivan kuten meille aikanaan - kuinka
EU:n jasenyys tuo vaurautta ja vakautta talouteen. Sit-
ten muutamat jisenmaat, lahinna Britannia ja Hollan-
ti ryhtyivat julkisesti vaatimaan jasenyyden ehtona Is-
lantia korvaamaan ndiden maiden 340 000 kansalai-
sen menetykset, yhteensa n. 4miljardia euroa Icesave
- pankin konkurssin yhteydessi, ehtona EU jasenyy-
delle.

Pohjoismaat ovat rahoittamassa Islannin Kkriisid
1,8, miljardilla eurolla, josta Suomen osuus on 320 000
euroa. Valtiovarainministerio uskoo, ettd Islanti paa-
see nopeasti sopimukseen Britannian ja Hollannin
kanssa Icesave-korvauksista. Se on Pohjoismaiden eh-
to rahoituksen jatkumiselle. Islannin parlamentti eh-
ti jo hyvaksyd sopimuksen nédiden valtioiden kanssa
mutta Islannin presidentti Olafur Ragnar Grimsson
kieltaytyi allekirjoittamasta sitd. Asia vietiin kansan-
danestykseen, jossa kansalaiset hylkasivat sopimuk-
sen. Sitd vastaan ddnesti 93,5% uurnilla kdyneista. Sa-
malla Euroopan unionin kannatus on Islannissa ro-
mahtanut.

Mitad me tdstd opimme. Euroopan unioni ei ole elin-
kelpoinen. Liian monet intressit ovat ristiriitaisia ei-
vatka perustu kansalaisten tahtoon. Kehitys osoittaa,
ettd EU:n piirissd eldd voimakkaana pyrkimys imperi-
alistiseksi suurvallaksi, joka rakentaa tulevaisuuttaan
viime kadessa aseisiin perustuvaan oman edun tavoit-
teluun. Se rakentaa valtiota, joka valmistautuu kan-
sainvéilisen yhteisvastuun asemesta keskindiseen kil-
pailuun. Se pakottaa EU:n alueella eri maiden tyonte-
kijat kilpailemaan keskendan vahenevistd tyopaikois-
ta. Se koettaa murentaa ay-lilkkeen vuosikymmenten
saavutuksia. Sen arvot ovat kaupallisuuteen ja voiton-
tavoitteluun perustuvia. Ne vahvistettiin perustuslail-
la!

Jussi Lilja
VEU:n paasihteeri
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Euroopan koyhyyden ja
sosiaalisen syrjaytymisen
torjunnan teemavuosi 2010

V/4 Dynaamisuudesta, in-
novatiivisuudesta  ja
avoimuudesta samoin

kuin  3G-matkapuhelin-vies-
tinndsta tai www:stda tunne-
tun Euroopan rinnalla vai-
kuttaa tdand pdivind 19 mil-
joonan tyéttémdn Eurooppa,
jossa lapset kérsivit kéyhyy-
destd, kasvu polkee paikal-
laan ja liian monet ovat syr-
jaytyneitd ja puutteenalaisia.
Tdama kiusallinen kaksinai-
suus horjuttaa monia Euroo-
pan unionin ja sen jdsenval-
tioiden saavutuksia nyt, kun
rauhanaikaa on  kestdnyt
puolenvuosisataa ja elintaso
on kohonnut jatkuvasti.”
Ndin totesi Euroopan komis-
sio tiedonannossaan vuon-
na 2005 (KOM(2005)525).
Tama "kiusallinen kaksinai-
suus” tarkoittaa yha sitd, et-
td vaikka Euroopan unioni
on yksi maailman vauraim-
mista alueista, sen kansalai-
sista 17 prosentilla on niin
rajalliset resurssit, etteivit
heidan varansa riitd edes
perustarpeisiin.

ottomyys,  koyhyys
ja syrjaytyminen ovat

ongelmia kaikissa uni-
onin jdsenmaissa, mutta
millainen rooli Euroopan
unionilla voi olla niiden tor-
jujana ja lievittdjana? Suo-
men liittyessd Euroopan
unioniin  sosiaalipolitiikan
ajateltiin olevan jasenmai-
den yksinomaiseen toimi-
valtaan kuuluva asia, mut-
ta varsin pian huomattiin,
ettei tima ole mahdollista.
EU vaikuttaa sosiaalipoli-
tilkkaamme monin tavoin;
kyse on ongelmien ja nii-
den ratkaisujen jakamises-
ta. Unionin jisenmaiden so-
siaalipolitiikkojen tavoitteet
ja myos ratkaisumallit ovat-
kin olleet viime vuosina hy-
vin samantapaisia. Keskei-
sid painotuksia ovat muun
muassa aktivoinnin, kan-
nustavuuden ja yksiloiden
oman vastuun ja valinnan-
vapauden  korostaminen,
monitoimijaisuus sekd toi-
minnan  kustannustehok-
kuuden tavoittelu. Yha suu-
rempi osa Euroopan sosiaa-

li- ja terveyspalveluista tuo-
tetaan markkinoilla.

osiaalipolitiikkaa on-

kin tarkasteltava yhte-

na osana eurooppalais-
ten yhteiskuntien laajaa uu-
distumisprosessia. Vuositu-
hannen vaihteessa unionin
jasenmaiden uudistumista
lahdettiin edistimaan Lis-
sabonin strategialla, jonka
erityinen merkitys on ollut
siind, ettd se rakennettiin
nimenomaisesti taloudelli-
sen ja sosiaalisen synteesik-
si. Tama tarkoittaa "sosiaa-
lisen” ndkemista erottamat-
tomana osana erityisesti ta-
lous- ja tyollisyyspolitiikkaa
sekd tiiviissd yhteydessa
esimerkiksi terveys-, koulu-
tus-, ymparisto- seka kaup-
pa- ja sisdamarkkinapolitii-
kan kanssa.

issabonin  kymmen-
vuotisessa  strategias-
sa EU sitoutui osaltaan

my0s "merkittdvdsti edistd-

mddn koyhyyden poistamis-
ta” vuoteen 2010 mennessa.
Vaikka strategiaa suunnat-
tiin sen puolivalissa vuonna
2005 entistd voimakkaam-
min nimenomaan kilpailu-
kykystrategiaksi, komissio
muistutti jasenmaita myos
poliittisesta  sitoumukses-
ta kéyhyyden torjumiseksi.
Se ehdottikin vuosien 2005-
2010 sosiaalipoliittisessa toi-
mintaohjelmassaan vuoden
2010 nimeamista Euroopan
koyhyyden ja sosiaalisen
syrjdytymisen  torjunnan
teemavuodeksi.

uon viisi vuotta sit-
Tten tehdyn paatoksen

mukaisesti tdnd vuon-
na Euroopan unionissa vie-
tetddn siis koyhyysteema-
vuotta, jonka laajana tavoit-
teena on korostaa kaikkien
yhteistd vastuuta koyhyy-
den ja syrjaytymisen tor-
junnassa. Kukin EU-maa to-
teuttaa teemavuotta omalla
kansallisella ohjelmallaan,
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jonka tavoitteet sovitetaan
maan tilanteeseen ja tarpei-
siin. Suomessa teemavuo-
den toteutusta koordinoi
Terveyden ja hyvinvoinnin
laitos (THL).

kava kylla vuotta ei kui-

tenkaan vietetd Lissabo-

nin strategian tavoittei-
den saavuttamisen merkeis-
sd, vaan jokseenkin péin-
vastaisissa tunnelmissa.
Koyhyysriskirajan alapuo-
lella eldd Euroopan unio-
nissa reilut 80 miljoonaa ih-
mistd, ja nykyinen talous-
kriisi uhkaa tyottomyyden
lisddntyessd huonontaa ti-
lannetta entisestdan. Suo-
messa pienituloisiin  koti-
talouksiin kuului vuonna
2008 lahes 700 000 henkiloa
eli 13,2 prosenttia vaestos-
ta. Pienituloiseksi katsotaan
henkilot, joiden Kkotitalo-
uksien kaytettdvissd olevat
vuositulot kulutusyksikkoa
kohti ovat alle 60 prosent-
tia koko vdeston vastaavas-
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ta mediaanitulosta, eli eu-
roméadrdinen koyhyysriski-
raja vaihtelee vuosittain ja
maittain. Suomessa tuo raja
tarkoitti noin 13 800 euroa
yhden hengen taloudessa.
Vaikka Suomea voi kansain-
valisissa vertailuissa edel-
leen pitdd melko pienten tu-
loerojen maana, kehityksen
suunta on viime vuosina
ollut toinen. Tuloerot ovat
meilla kasvaneet merkitta-
vasti sekd vaestéryhmien
ettd alueiden valilla 1990-1u-
vun puolivalin jalkeen.

iimesyksyisen Euro-
Vbarometrin mukaan

eurooppalaisista 73
prosenttia pitdd koyhyyt-
td laajalle levinneena on-
gelmana kotimaassaan, ja
perdati 89 prosenttia odot-
taa maansa hallitukselta kii-
reellisid toimia kéyhyyden
poistamiseksi.

Jatkuu seuravalla sivulla

KUVA: TOIVO KOIVISTO
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Teemavuosi asettaa myos
unionille paineita toimia
asiassa. Lissabonin strate-
giasta tuttua lahestymista-
paa jatketaan uudella vuo-
sikymmenella Eurooppa
2020 -strategialla, jolla ta-
voitellaan ’alykésta, kes-
tdvaa ja osallistavaa” kas-
vua. Yhdeksi tavoitteek-
si on esitetty koyhyysuhan
alla elavien madran va-
hentdmistd 20 miljoonalla
(KOM(2010)2020).

sallistava talous tar-
koittaa komission
madrittelemand sita,

ettd "ihmisille annetaan uu-
sia mahdollisuuksia edista-
malld korkeaa tyollisyytta,
panostamalla osaamiseen,
torjumalla koyhyytta ja uu-
distamalla tyoémarkkinoita,
koulutusta ja sosiaaliturva-
jarjestelmia niin, ettd ihmi-
sid voidaan auttaa ennakoi-
maan ja hallitsemaan muu-
tosta ja voidaan rakentaa
osallistava yhteiskunta”. Ko-
missio esittelee osallistavan
kasvun "lippulaivahankkei-
na” mm. uuden osaamisen
ja tyollisyyden ohjelman se-
ki Euroopan koyhyydentor-
juntafoorumin, jonka avulla
halutaan edistaa julkisten ja
yksityisten toimijoiden si-
toutumista sosiaalisen syr-
jaytymisen torjuntaan. Nah-
tavaksi jaa, millaiseksi uusi
kymmenvuotisstrategia lo-
pulta muotoutuu.

sialla todellakin on
valia, silla politiikan

isot suuntaviivat ovat
EU-maille yhteiset. Joka ta-
pauksessa pienituloisuuden
ja suoranaisen koyhyyden
lisddntyminen myo6s Suo-
messa kertoo siitd, ettd huo-
lenpito heikommista on va-
hentynyt, vaikka yleinen
vauraus on kasvanut. Koy-
hyydelld on monet kasvot,
ja pitkittyessdan koyhyys aihe-
uttaa osattomuutta ja toimin-
tamahdollisuuksien kapeutu-
mista. Kansallisen teemavuo-
den aikana osattomuutta ja
syrjaytymisen ilmiéta avataan
sekd tieteen ettd kaytinnon
keinoin pyrkimyksena tavoit-
taa ilmion ydin. Sitd voidaan
tarkastella esimerkiksi seuraa-
vista ndkékulmista.

Taalta tullaan elama
- koyha lapsuus

Lapsiperheiden kéyhyys on
lisadntynyt. Jos koyhyys on
sitd, ettd perheen kaytetta-
vissd olevilla tuloilla ei voi
elad yleisesti hyvaksytylla
tavalla, on tilanne lapsille
kohtuuton. Jos synnyt koy-
haidn perheeseen, kuinka
kaukana on unelmasi?

Vilills kdyha

Moni meistd on valilld koy-
hi. Koyhyys ja huono-osai-
suus eivit ole yksilon omi-
naisuuksia, vaan monen te-
kijain summa. Patka- ja osa-
aikatyot tai opiskelu eivat
valttimattd takaa kohtuul-
lista toimeentuloa.

Koéyhana koko elama

Jos henkilo ei vammansa tai
sairautensa vuoksi tyollis-
ty koskaan, hin eldd usein
koéyhana koko elamansa. So-
siaaliturvan tasolla on valia.
Koyhastd ja tyomarkkinoi-
den ulkopuolelle jaavasta
tulee helposti osaton ja ul-
kopuolinen.

Unohdetut yksineldjat

Yhéa useampi eldd yksin. Yk-
sin asuminen on koyhyys-
riski. Kaksi kolmasosaa toi-
meentulotuen saajista on
yksin elavia.

Sairas koyhyys

Pitkdaikainen sairaus on
merkittdvd  koyhyysriski.
Huolimatta parantuneesta
kansanterveydestd, yhteis-
kunnallisella asemalla on
merkitystd terveydelle. So-
siaalisista ja taloudellisista
syistd juontuvat terveyserot
ovat Suomessa poikkeuksel-
lisen suuret.

Kyydista pudotetut
ja vauhdista jaaneet

Suomi on aina ollut erojen
ja jakojen maa. On alueita
ja alueita: toisille eivat kaik-
ki mahdu ja toiset tyhjene-
vat. Pitkddn erot tasoittui-
vat, mutta nyt ne taas kas-
vavat. Elama ei ole reilua ei-
ka tyotd ja hyvinvointia riitd
kaikille. Osa putoaa jo kou-
lussa. Meilld on aivan liian
monta nuorta, joilla ei ole
tyotd eikd ammattia.

Kainot kdyhat

Kansaneldkkeen varas-
sa elavat ikdiantyneet ovat
usein kainoja kéyhid, maan
hiljaisia. Monet heistd ovat
yksineldvid naisia. Varaton
vanhuus lisda osattomuutta
- kodistakin voi tulla louk-
ku.

Lisatietoja:
www.stopkoyhyys.fi
www.2010againstpoverty.eu

Elina Palola

Vedetkin
kansainvaliseen

kayttoon

Suomen hallitus on anta-
nut esityksen uudeksi vesi-
laiksi (HE 277/2009). Tasti
tietimattomind joukko ak-
tivisteja oli herannyt vas-
tustamaan hankkeita, joissa
heiddan mielestdan oli pelat-
tavissd, ettd vesivaroja tul-
taisiin kayttdmaan kansain-
vélisen bisneksen tekemi-
seen. On pelitty, ettd kan-
sainvéliset suuryritykset tu-
lisivat lopulta maardamaan
vedestaimme, kuten jossain
muualla on jo tapahtunut.
Kun EU haluaa kaupallistaa
eli yksityistdd kaiken mah-
dollisen, myos kayttoveden
ja jateveden, niin lopputu-
loksena voisi olla, ettd jou-
tuisimme lopulta maksa-
maan kansainviliselle fir-
malle oman kuntamme har-
justa otetusta vedestd. Nyt
on pelatty, ettd jopa puolus-
tusvoimat toimivat suuryri-
tysten pussiin.

Suunniteltu uusi vesila-
ki nayttaisi antavan tosiaan

mahdollisuuden myos kan-
sainvilisille toimijoille. Ve-
delle on kaymadssd samal-
la tavalla kuin malmivaroil-
lemme. Kaivostoiminta oli
aikoinaan suojattu kotimai-
sille yrityksille. Niinpd mm.
Rautaruukilla ja Outokum-
mulla oli omat malminet-
sintdorganisaationsa. Ne lo-
petettiin samoihin aikoihin,
kun maata alettiin ajamaan
EU-kuntoon ja lainsdddan-
t0d muutettiin niin, etta ul-
komaiset yritykset saivat
tulla tdnne vapaasti. Valtion
tutkimuslaitos GTK luovut-
taa (tai myy) siis tyonsa
tulokset nykyisin pddosin
kansainvalisille yrityksille.
Veden puolesta on pidet-
ty tdnd talvena eduskun-
nan edessid mielenosoitusta
ja nalkalakkoakin. Tapahtu-
mat ovat olleet varikkaita,
mutta valtamedia on ollut
kovin vaitonainen. Ministe-
rit sen sijaan ovat riemuin-
neet siitd, etti suomalaises-

ta vedestd saadaan suuri bis-
nes.
Vesimielenosoituksis-
ta saa tietoa netistd Bam-
buserin vélitykselld http://
bambuser.com/channel/
Itsen % C3 % A4isyyspuolue/
broadcast/583793. Sivustol-
la Mirjaleena Isoahon "tie-
dotustilaisuus” asiasta.

Mauri Nygard
VEUn hallituksen jasen
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VEU mukana

kansainvalisessa

Alueellinen yhteisty6 voi ol-
la globalisaation maailmas-
sa hyviksikin, jos ja kun
se rakentuu alhaalta kasin,
demokraattisesti. Latina-
laisessa Amerikassa on hy-
vin mielenkiintoinen pro-
sessi menossa. Kun aluetta
uhkasi Yhdysvaltojen aja-
ma, EU-tapainen, suuryri-
tyksid suosiva vapaakaup-
pasopimus FTA (Free Trade
Agreements of Americas)
kansalaisliikkeet kautta la-
tinalaisen amerikan muo-
dostivat "mantereen sosiaa-
lisen liiton” (Alianza Conti-
nental Social). Liitto vaikut-
ti ratkaisevasti FTAn torju-
miseen.

Viime vuosina kansalais-
liikkeet ja Alianza ovat an-
taneet tukensa alueen valti-
oille uudenlaisille, solidaa-
risuusarvoja  painottaville
yhteistyojarjestoille. Muun
muassa Evo Morales, maa-
ilman ensimmadinen inti-
aanipresidentti on uusien,

kansanvaltaisten yhteistyo-
hankkedein tirked edistdja.

Morales on kutsunut mer-
kittdivin  maailmanlaajui-
sen kokouksen koolle huh-
tikuussa jossa edistetddn
myos alueellisen yhteis-
tyon kansanvaltaisia vaihto-
ehtoja. Tapahtuman englan-
ninkielinen nimi on: Peo-
ples’ World Conference on
Climate Change and Moth-
er Earth’s Rights. Konfe-
renssipaikkana on Cocha-
bamba, Bolivia, ja ajankoh-
ta 19 - 22 huhtikuuta 2010.
Konferenssin ohjelma 16y-
tyy osoitteesta: http://cm-
pcc.org.

VEU:n hallituksen jdsen
Thomas Wallgren osallistui
viime kesdnd kansainvali-
seen kokoukseen Latinalai-
sen Amerikan, FEuroopan
ja muiden alueiden kan-
sanvaltaisista vaihtoehdois-
ta alueellisessa yhteistyos-
sd. VEU:n lehdessa 3/2009
ollut Kkirjoitus ja Thomak-
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toiminnassa
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Thomas Wallgren osallistui Paraguayssa “Alueellinen yhteistyé: mahdollisuus kriisien voittami-
seen.” -kokoukseen.

sen laajempi englannin-
kielinen artikkeli loytyvat
VEU:n kotisivuilta. Kiin-

nostavaa tietoa VEU:n kan-
sainvalisten kumppaneiden
toiminnasta 10ytyy myos

osoitteesta: http://www.al-
ternative-regionalisms.org.

Miksi kannattaa olla VEU:n jasen?

Vaihtoehto EU:lle Tiedotus-
keskus ry valittaa kriittista
tietoa EU-politiikan vaiku-
tuksista ja tarjoaa kansalai-
sille hyvian toimintafooru-
min.

Koska EU-ratkaisut ovat
puhtaasti poliittisia, viimei-

nen sana on oltava meilld it-
sellamme.

Haluamme péaatosvallan
sdilyvdn kansalaisilla. Ta-
voitteemme on liittovaltio-
kehityksen pysayttiminen
- ja Suomi irti EU:sta!

Jos et ole jasen, liity nyt!

Ilmoita maksaessasi riit-
tdvat yhteystietosi, jotta
posti tulee varmasti perille.

Jasenmaksuun  kuuluu
VAIHTOEHTO-lehden vuo-
sikerta!

Ilmoita nimesi osoitteesi
ja mahdolliset muut yhte-

ystietosi e-maililla oheisen
linkin kautta:
veu@co.inet.fi

Haluatko mukaan aktii-
viseen toimintaan?

VEU on mukana mm. So-
siaalifoorumissa ja lisaksi
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VEU jarjestdd omia tapah-
tumia. Naihin kaikkiin tar-
vitaan kaytdnnon tekijoita.
Ilmoittaudu toimistoon pu-
helimitse, sdhkopostilla tai
kirjeitse niin saat tietoa seu-
raavista tapahtumista joissa
voit olla mukana.

Jasenmaksut:
Henkilojasen 17 euroa/
vuosi, sisdltdd Vaihtoehto-
lehden vuosikerran
Tyoton/opiskelija 8,50
euroa/vuosi, sisdltda Vaih-
toehto-lehden vuosikerran
Perhejasenmaksu 34 eu-
roa/vuosi, sisaltda Vaihto-
ehto-lehden vuosikerran
Jasenmaksutilimme:
Sampo 800015-926663
Ilmoita osoitetietosi mie-
lelladn erikseen Kkirjeella, e-
maililla tai puhelimella.



