Valtioshteeri Risto Volanen,
V ationeuvosto.

Viitaten parhaillaan Suomen turvallisuuspoliittista asemaa koskevan selonteon valmisteluun allaolevat
jarjestot haluavat kunnioittavasti esittda seuraavaa:

Globaaliseen turvallisuuteen

Suomessa tehtavia turvallisuuspoliittisia ratkaisuja e voida kasitelld irrallisna huomioimatta koko
ihmiskunnan ja koko maailman tilaa. Kansakuntien ja yksildiden turvallisuus on sidoksissa globaalisiin
tekijoihin ja globaalisiin uhkiin. Ratkaisevassa asemassa ovat ihmiskunnan yhteisten henkisten ja
aineellisten voimavarojen suuntaaminen.

Ens gjalle nousee kysymys, miten voidaan saada aikaan turvallinen perustoimeentulo ihmiskunnan
dlle osdlle, joka elda drimméaisessd kdyhyydessd ja aliravitsemuksen tilassa ilman terveydenhoitoa,
ilman vahaistak&an sosiaaliturvaa.

YK:n hyvéksymien péddtodauselmien mukaan osalla sotilaalliseen varusteluun  kaytetyilla
voimavaroilla pahimmat ongelmat voitaisin  poistaa, mita myds sen hyvaksyman uuden
vuosituhatjulistuksen toteuttaminen koyhyyden puolittamiseks vuoteen 2015 mennessa merkitsee.
Vetoomus on suunnattu juuri Suomen kaltaisille teollistuneille maille.
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K ehitysyhteistydavustusten suhde var ustelumenoihin kuvaa globaalista turvallisuus-
vastuuta. (Liite 1. Lahde SIPRIN vuoskirja 2003 ja Suomen ulkoasiainministerio)

Pienten vatioiden tulee olla aoittedllisa ja vakuttaa esmerkilld8n isoimmille valtioille kaikessa
aseriisunnassa.



Suomen tulee kansainvélisissA yhteyksissa ja valtiollisissa tapaamisissa toimia
asadenriisunnan edistamiseks ja edistda lainsdadantéa ydinaseisuksen ja aseviennin
Kieltamiseksi.

Tavoitteeks on otettava kaikissa teollistuneissa maissa varustelumenojen vahentaminen
vuosittain vahintain 3 %:lla ja samalla kehitysyhteistyomaararahojen nostaminen asteittain
vahintéin YK.n suosittelemalle 0.7. %:in tasolle kansantulosta.

Kohti uutta uskottavuutta

Suomessa on perusteltu ”"uskottavan” puolustuksen vattamattomyytta tarkemmin méarittelematta,
mik& on uskottavuuden sisdltd ja tarkoitus, elka sitd, kenelle uskottavuudella halutaan vaikuttaa.
Keskustelussa véltetddn nimeamésta kohdemaata, jona kuitenkin yleisesti pidetéén naapurimaatamme
Vengéa.

Yleisesti gatellen ratkaisevassa asemassa sotatoimien aloittamisessa yha harvemmin ovat
yksinvaltaiset  johtgjat, vaan avoimemman tiedonvdlityksen ja kehittyvan demokratian johdosta
varsnaiset kansdaiset. Kahden demokraattisen maean vdlista sotatilaa pidetéan  yleisesti
mahdottomuutena.

Siks demokraattisen kehityksen tukeminen nousee ensisijaiseks ennaltaehkdisevaks toiminnaks.
Sen ohella ihmisoikeuksien toteuttamisen lisdks tulevat kaiken inhimillisen kehityksen tukeminen,
vakivaltakulttuurin -~ véhentdminen, sovittelu- ja vdlitystoiminta, asaistuksen vahentdminen,
l&hialueyhteistyo, teknologiayhteisty6 seké humanitaérinen apul.

Vahentamalla varustelumenoja ja suuntaamalla varoja luottamuksellisten naapuruus-
suhteiden yllapitdmiseen valtiovalta, yritykset, jarjestot ja yksityiset kansalaiset voivat taata
my6s Suomen kestavan turvallisuuden. Avainasemassa on yhteistyon lisdaminen talouden,
kulttuurin ja kasvatuksen alueilla.

Uskottavan puolustuksen tilalle on nostettava uskottava yhteistyokyky.

Miinat

Suhtautuminen miinojen kayttdon puolustuksen osana tarjoaa hyvén esmerkin ditd, miten
turvallisuusgjattelu Suomessa yha perustuisi vanhentuneisiin uhkakuviin ja epduuloihin ja aikaan ennen
ohjusasaistuksia.

Suomessa huomiota on kuitenkin kiinnitetty miinojen korvaamiseen toisenlaisin asein, kun pddasia
on sodan véttaminen. Mm. Ruotsissa on todettu selkeasti, etta entinen sodanuhka Neuvostoliiton gjoilta
on poistunut ja samalla Suomen merkitys " puskurind’ havinnyt, ja paédytty huomattaviin varustelujen
supistuksiin.

Juuri samasta asiasta on kysymys Suomessakin.

Miinoista luopuminen on vattamatonta myos, jotta Suomen asema ja arvostus yhteistyokykyisend ja
rauhantahtoisena maana voi séilya.

Ei ole mitadn perustetta uskoa, ettda odotettavissa olis sellaisia uhkakuvia hyokkéayksesta
miltddn suunnalta, joissa miinojen kaytto vois olla tarpeen. Sikks korvaavia aseita e myoskaan
tarvita. Miinojen poistaminen on osa aseriisuntaa, jossa Suomen tulee olla edellékavijdiden
joukossa.

Muita uhkakuvia



Perustoimeentulo-ogelman jakeen huomattavimmat uhkat aiheutuvat eriarvoisuuden karjistymisesta,
ihmisoikeuksien loukkaamisesta, epidemioista, luonnonkatastrofeista sekd ihmisen rakentaman
ympéristdn ja toiminnan aiheuttamista onnettomuuksista. Niiden valttdmiseks luotuja turvajérjestelmia
on edelleen kehitettava.

Kansainvéliset ja valtioiden sisdlla tapahtuvat terroristiteot ovat liséantyneet ja saaneet aikaan
vakavia tuhoja. Valitettavasti syyt tekoihin elvét ole vielakdan saaneet osakseen riittéavasti huomiota
eivatka tutkimuksia toimenpiteiden rajoittuessa pédasiassa torjuntakeinoihin.

On vélttamatta ryhdyttava tyohon terroristitoimintaan johtavien syiden ja epéakohtien
[6ytdmiseksi ja toimittava niiden vahentamiseksi.

Sotiladlinen liittoutuminen jaEU

Sotiladlinen liittoutuminen merkitsis osittaista luopumista rauhantahtoisesta politiikasta ja olis
osoitus kykeneméttomyydesta yll&pitaa kestévia suhteita naapurimaitten kanssa.

Suomen osdlta liittoutuminen Natoon merkitsis osallistumista joukkotuhoasellla, my6s ydinaseilla
varustettuun sotilagliittoon, joita k&ytettaisiin myos hyokkaystarkoituksin.

Ongelmallista on, ettd Naton toimintaan vaikuttaa huomeattavalta osalta USA, jonka poliittiset ja
sotilaalliset tavoitteet elvét kaikilta osin vastaa eurooppalaisten kasityksid ja pyrkimyksid rauhan ja
kansainvalisen turvallisuuden yll&pitamisessa, eivat myoskdan YK:n kannalta. Eik& ole redlistista uskoa,
etta Suomi sotiladliiton jésenend vois vahentdd sen asevaraista toimintaa tal estéd senkaltaisia
hyokka&ystoimia, joita liitto on toteuttanut.

Esteind jasenyydelle ovat myds Suomen toimintavapauden menetys Euroopan ulkopuolisissa kriiseissg,
mahdollisten terrori-iskujen kohdistuminen USA-johtoisin maihin, dsilloin myds Suomeen seka
suuremmeat sotilaalliset ja Suomea hyddyttamattomét menot.

EU:n oman puolustuksen syntyminen on vieda hahmottumaton. EU:n j&senvdltioilla on
kaytettavisséan lilkaakin omaa asevaraista sotilaallista voimaa, jolla vahitellen tulis korvata Naton
tarpeellisuus ja ndin lisdvarustelun sijasta paasta varustelun vahentamiseen.

EU:n vadltioihin e kohdistu sellaista uhkaa, jota varten silla pitdis olla yhteinen puolustus. Sensijaan
valtioiden sisdisd kriigtilanteita ja rauhanturvaamista varten se tarvitsee nopean toiminnan
kriisinehkéisyjoukkoja, joita tulee tdydentda siviilirauhanneuvottelijoilla.

EU:n jasenmaille on luonnollista sitoutua kaikissa katastrofitilanteissa avustamaan toinen-toisiaan
" mahdollisuuksiensa mukaan.”

Olis suuri virhe liittya sotilagdliittojen jaseneks, joka péinvastoin saattaiss muodostua
turvallisuusriskiksi. Sensijaan Suomen tulee edelleen toimia yhtenéd edellakdvijdmaana kaikessa
rauhanturvaamis- ja konfliktinehkaisytytssa, myods osallistua nopean toiminnan joukkojen
aikaansaamiseen.

Tavoitteena kansalaispalvelu

Perinteellisten aseellisten sotilagoukkojen sijaan tarvitaan erityiskoulutettuja siviilijoukkoja, joilla
voidaan torjua ja vahentéa luonnonvoimien, ihmisten rakentaman infrastruktuurin ja erilaisten
toimintojen, kuten kuljetusten ja liikenteen ym. johdosta aiheutuvien suuronnettomuuksien vahinkoja.
Kyse on pelastuspalvelusta, joka olisi térkein osa jokaiselle kansalaiselle kuuluvaa muutaman kuukauden
gan kestavaa kansalaispalvelua. Palotorjunta sopii hyvin saman hallinnon alaisuuteen.
Turvallisuugoukkojen kouluttgjat ja teknillinen henkilostd olisivat vakinaista vaked  (kuten

huoltohenkilokunta, seuranta- ja viestihenkil6t, pelastuslentgét, sukelluspelastgjat jne.)



Sotiladllista koulutusta annettaisiin @ rauhanturvaamistarkoitukseen sek&  vartiointitehtaviin
vapaaehtoisesti otettaville. Koulutuksen térked osa oli neuvottelukoulutus erilaisa konfliktitilanteita
siimalldpitéen. Koulutuksesta huolehtis vakinainen henkilokunta.

Nykyisenkaltainen asevelvollisuusarmeija e vastaa tulevaisuuden turvallisuustarpeisin.
Asteittainen luopuminen sotilaalliseta asevelvollisuusarmejasta ja oman varustelun
vahentdminen yleisen kehityksen mukana vapauttavat voimavaroja globaalisen vastuumme
tayttamiseen ja ovat samallatérkea signaali ja essmerkki rauhantahoisesta politiikasta.

Kasvatuksen korostunut merkitys

Lagjojen kansankerrosten saaminen mukaan kestavan rauhan ja turvallisuuden takaamiseks
edellyttda asenteisiin ja ennakkoluuloihin vaikuttamista kaikessa kulttuuri- ja kasvatusty0ssa.
Edellytykset on luotava akaen varhaiskasvatuksesta aikuiskasvatukseen saakka kaikilla opetustasoilla
ssadlyttamalla opetukseen rauhankasvatuksen tavoitteet ja pitamala niita eslla myéhemmin kaikilla
koulutasoilla.

Uusia opetusmenetelmid kayttden on kiinnitettdvd huomiota sotien syiden selvittémiseen,
eriarvoisuuksiin, maailman tilaan ja ennenkaikkea sotien estamiseen ja tavallisten kansalaisten
toimintamahdollisuuksien edistdmiseen mm. kehitysyhteistydssa

20:n rauhannobelistien vetoomuksessa sanotaan mm:

"Vékivaltaa vastaan voidaan taistella vékivallattomasti vain yhdella tavalla; kasvattamallal
Maailman tulevaisuus on kiinni meidan omasta halustamme. Halustamme paasta eroon vakivallan
kulttuurista, niin fyysisen, psykologisen kuin taloudellisenkin.

Ihmisen henkinen rakenne on arkaainen. Yhé edelleen kasvatamme lapsemme ajatuksiin, jotka
muodostuivat sotien ja valloitusten kaudella. Naméa vanhentuneet periaatteet on hylattava. Lapsille
on opetettava, ettei ‘toinen’ ole vihollinen. Nuorille on uskallettava kertoa myos historian tunneilla,
ettd he antavat enemman maailmalle eldmalla arvokkaasti kuin kuolemalla sankarillisedti, ja etta
omatunto, ei tottelevaisuus, on ihmisen eldman perusta.”

Lopuksi

Suomen tulee tulevaisuuden turvallisuuspolitiikassaan kaikin keinoin tukea rauhanomaista kehitysta
myos EU:n ja YK:n puitteissa toimiessaan.

Suomen oman toiminnan tulee siten myds perustua YK:n peruskirjan pyrkimyksin kaikkien
kansainvdlisten kiistakysymyksen ratkaisemiseks  rauhanomaisesti turvallisuuden ja oikeuden-
mukaisuuden periaatteita noudattaen ja tukea Vuosituhatjulistuksen erityista painotusta voimavarojen
suuntaamisesta konfliktien ehkaisyyn.

Sivilisaatioiden vélisen vuoropuhelun edistaminen, taloudellinen yhteisty6 ja globaalinen vastuunotto
tulevat olemaan ratkaisevassa asemassa nyt ja tulevaisuudessa, mihin my6s esittdmamme kaytannon
ratkaisuehdotukset tukeutuvat.

Helsingiss 1 p:néd kesdkuuta 2004

(Jarjestojen nimet ja allekirjoittajat)
L 88kéarien sosiaalinen vastuu,
Kasvattajat rauhan puolesta,
PAND,



Psykologien sosiaalinen vastuu,
Rauhankasvatusinstituutti,

Suomen kristillinen rauhanliike,
Tekniikka elaméé palvelemaan.



