KOLUMN

Klimat och osdkerhet:

att formulera forsiktiga utopier

lera filosofiska fragestdllningar aktiveras av
klimatfrdgan. Ar vi moraliskt férpliktigade att
agera, till vilka kostnader och vilka empiriska
och normativa osédkerheter finns det som maste
hanteras?

FN:s klimatorgan, IPCC, menar att natur- och sam-
hillsvetenskaperna kan framstélla vdsentlig information
om vad som &r skadlig paverkan, men samtidigt dr sadana
fragor vardefragor. Filosofin blir relevant nér det géller att
definiera farliga klimatféréandringar, bland annat i hur risk
definieras. Risk, forstatt som en skadlig konsekvens som
kan intrdffa med en kdnd sannolikhet, kombinerar deskrip-
tiva och normativa aspekter. Om sannolikheten dr okdnd
talar man istdllet om beslut under
osdkerhet. Medan sannolikhet for en
viss konsekvens uttrycker ett mojligt
saktillstand, ar bedomandet av konse-
kvenser nagot normativt. Detta &r ett

hoja sannolikheten for framtida skada. Om framtida indi-
viders intressen, eller arter och ekosystem, far en tung vikt
och ddarmed ska spela en stor roll i vara beslut, kan dven
sma utsldpp som okar risken ytterst lite vara ndgot som bor
undvikas. Osdkerheter kring vdrden kan ge skil att agera
med forsiktighet tills sakers ritta védrde blir kint.

Att formulera mal som 4r stabila nog att ge viagledning
over lang tid men som samtidigt ar tillrackligt flexibla for
att kunna justeras ndr ny information tillkommer behovs
for att hantera osdkerheter men dndé pé lang sikt nd ett
onskvirt tillstind. Malen &dr redan satta, nu senast i Paris i
december 2015, da medlemmarna i FN:s klimatkonvention
uttryckte starkt stod for att nd ambitiosa klimatmal. Det blir

omrade for etik (jamte disciplinersom  Osakerheter kring varden kan ge skal

ekonomi). Fragor kring varden handlar
om skal att agera, vilka risker som bor

att agera med forsiktighet tills sakers

undvikas eller begrdnsas och nédr det 3ttg varde blir kant.

4r tillatet att exponera andra for risk.

Exempelvis kan det finnas goda skél

att undvika katastrofala konsekvenser,

dven om sadana har en extremt lag

sannolikhet att intrédffa. Etiken far en

roll nér det géller vilka risker som dr acceptabla att utsitta
framtida generationer for, men dven ekosystem och arter.
I vilken man ska dessa inkluderas i vara beslut, vilken vikt
bor de ha, och vilken typ av virde har de? Hér finns centrala
osdkerheter av normativa slag.

Det &r svart att planera med de langa tidsperspektiv
som fordras for att undvika riskfyllda klimatforandringar.
Hur sdtter man mal som beror tillstdnd ar 2100? Ska malen
enbart beakta nu existerande mojligheter, eller d&ven anta-
ganden om utvecklade teknologier, som kanske, men inte
sdkert, mojliggor andra tillstdnd? Pa vilka sédtt kan omvérl-
den fordndras? Ett illustrativt exempel pd utmaningen ar
nér den svenska flottan 1830 planterade ekar pa Visingso
for att sdkerstidlla framtida mojligheter for svenska flottans
skeppsbyggande. Nar ekarna var redo for detta syfte, pa
1970-talet, hade byggandet av skepp fordandrats radikalt.

P& motsvarande sétt kan ocksd onskvédrdhet fordndras
och det finns osédkerheter gillande vilka moraliska plikter
som giller. Att undvika skada dr exempelvis grundldggande
inom ménga moralfilosofier. Men att sldppa ut vixthusga-
ser skiljer sig frdn uppenbart skadliga handlingar, utférda
avnagon, mot ndgon annan. Ingen agent, vare sig individer
eller nationer, orsakar ndmligen pa egen hand klimatfor-
dndringarna. Snarare bidrar de, i olika utstrdckning, till att
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allt mer osédkert om dessa mal kan uppnaés givet utslappsok-
ningar och ett fortsatt beroende av fossila brinslen. Ett
mojligt sitt att hantera osdkerheter, bade géllande empirisk
uppndébarhet och normativ onskvérdhet, dr att formulera
forsiktigt utopiska mal. Sadana mal dr inte bundna av det vi
for tillfdllet vet att vi kan uppné och det som vi dr sékra pa
att alla dr 6verens om &r acceptabla risker, men &r inte hel-
ler sa tillatande som traditionellt utopiska mal, dér uppna-
barheten, och framtida 6nskviardhet, kan vara helt okdnd.
Genom att tillata hogre grader av osédkerhet, men dven in-
kludera ldarande géllande uppnébarhet och 6nskvérdhet,
kan sadana mal justeras. Att vara forsiktigt utopiska kan
vara ett nodvandigt sitt att formulera alternativ som moj-
liggor tillrdckliga omstédllningar trots osdkerheter.
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