ARTIKEL

VAGA VISA DIG NAKEN!

Ar det s8 att dvervakningssamhallet redan ar har, eller oundvikligt ar pd vég, och det enda vi kan paverka ar vil-

ken attityd vi intar till det? Torbjorn Tannsjo uppmanar oss att bejaka dppenheten och sluta forséka gomma oss.

Text: Torbjorn Tannsjo

i dr pd vdg ut ur en vag av indignation, som likt

en tsunami drog oss med da det blev ként att

den amerikanska statsmakten 6vervakar prak-

tiskt taget all var kommunikation pa nétet.

Edward Snowden blev mannen pa allas ldp-
par. Vi dr pa vag tillbaka till det normala tillstdnd av likgiltig
glomska, som regelmdssigt avloser indignationsutbrotten,
och som gor det mojligt att 1ata de smé stegen, da de tas, mot
det totala 6vervakningssambhdllet, passera obemarkta. Hur
kan det komma sig att vi beter oss pa det viset? Forklaringen
ar enkel. Vi ogillar verkligen 6vervakningssamhéllet, men vi
har samtidigt férstaelse for vart och ett av de sma steg som
leder fram till det. Det 4r en inkonsek-
vent hdllning, men en héllning vi verk-
ligen intar. Sadan brist pa konsekvens
skapar inre spdnning. Psykologerna
brukar tala om kognitiv dissonans. Ett
sétt att handskas med dissonansen &r
att hélla de oftrenligt asikter isdr. Man
uppmairksammar dem en i taget och
kopplar pé den attityd som for tillfallet
forefaller adekvat. Indignation d& man
tanker pd det totala 6vervakningssam-
héllet. Ett tyst gillande, da man dr med-
veten om att dnnu ett litet steg har tagits mot 6kad overvak-
ning av vara liv.

Vad jag just tecknat dr ingen vacker bild av oss. Den &r
emellertid sann. Man kan undra om vi inte skulle kunna bete
oss mer rationellt. Visst vore det 6nskvart.

En mojlighet, om man vill uppné en konsekvent hallning,
ar att protestera hogljutt infér varje steg som tas mot ckad
overvakning. Man motsitter sig overvakningssamhéllet pa
rent principiell grund. Och man héller fast vid sin princip i
vatt och torrt. S reagerar vissa organisationer, som byggt sin
existens pa motstandet mot insyn i vart privatliv.

Visst, detta dr en mojlig hdllning. Men jag tror att ocksa
dessa organisationer kdnner att den mission man gjort till
sin dr quijotisk. Man klagar ocksé regelmassigt 6ver att ingen
lyssnar. Skilet dr att ménga verkligen gillar vart och ett av de
sma stegen mot 6kad 6vervakning. De kan normalt ges en
god motivering.

Det finns en helt annan héllning, som ocksé ar rationell,
dessutom praktiskt genomforbar. Vi bor bejaka 6ppenheten.

I praktiken gér manga ménniskor det redan nu. Manga
oroar sig till exempel for att allt for ménga ska fa ldsa vara
medicinska journaler. Dédr kan finnas kénslig information
frén gynekologer och psykiatriker. En férutsdttning for reso-
nemanget dr att manniskor skdms for sina aborter och psy-
kiatriska diagnoser. Men manga méanniskor gor inte det. De
talar 6ppet om bade sitt konsliv och sin psykiska status. Det
ar val utmarkt!

Det &r rimligt att ibland kdnna skuld, d4 man handlat fel.
Skam dr nagot annat. Den som kdnner skam vill sjunka ge-
nom jorden, i vdrsta fall ta sitt liv. Hon kdnner att det som ar
fel 4r ndgot hon sjilv inte kan gora négot at. Det var inte det
hon gjorde som var problemet, det var hon sjélv. Detta &r ett

"Vi bor bejaka oppenheten.”

ofruktbart reaktionssétt och ett som blir allt mer atavistiskt.
Vi bor vialkomna den utvecklingen.

Om vi slutar skdmmas for hur vi ser ut och for de diagno-
ser vi fatt sd utgor overvakningen inget hot mot oss. Och visst
dr det bra att manga kan ldsa véra journaler. Det &r inte bara
den som nu behandlar oss, som behover information om
oss. Ocksa de som tidigare behandlade oss behover samma
information. Inte for att battre kunna behandla oss, men for
att kunna sdkerstalla att man, ndr man behandlade oss, inte
gjorde négot fel.

Men &r inte den systematiska 6vervakningen farlig? Visst
ar den farlig. Problemet 4r att informationen kan missbru-
kas, att den kan anvindas for systematisk forféljelse av vissa
individer, diskriminering och godtyckliga frihetsberovan-
den. Hur ska man handskas med detta?

Om jaghar rétt finns ingen vig tillbaka till ett slutet sam-
héllet. Den som gér ut pa gatan ger andra rétt att betrakta
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henne. Den som ldgger ut uppgifter pa nitet ger andra ratt
att ta del av dessa. Vi mdste utgd ifrdn att allt vi gor tillgdng-
ligt ocksa blir offentligt. Vi &r alla offentliga personer. Visst,
vi kan soka oss till var kéllarhdla for att gora oss osynliga.
Men inte ens dér kan vi vara sdkra pa att fa vara ifred. Det
4r moijligt att polisen, SAPO eller tullen beslutat att i hem-
lighet bugga oss! Och vi méaste hur som helst bege oss ut i
samhdllet ibland, om inte annat 4n for att handla mat (d&
vi blir fotograferade i butiken) eller for att bege oss till vart
arbete. Vi kanske inte arbetar? D4 ser oss socialtjdnsten!

Hur kan man desarmera hotet som uppkommer da all in-
formation som insamlas om oss kan missbrukas? Det finns
bara en mojlighet hir, ett principiellt synsatt att anldgga. Vi
maéste ndr vi kldr av oss infor dverheter av olika slag krdva
reciprocitet. Da vi star nakna infor dem maste de ocksa kla
av sig infor oss.

Vi ska forstas ha rétt att fortlopande ldsa vara medicin-
ska journaler. Vi ska ha rétt att fa veta vad polismyndigheten
vet om oss. Inte efter femtio ar, utan tdmligen omgaende. Sa
omgdende som det dr mojligt att ldmna ut informationen,
utan alltfor allvarliga stérningar i det polisidra arbetet.

Vi bor komma ut ur
vara kallarhalor och
bejaka det kristallpalats
I vilket vi lever.

Och pa global niva? Vi bor verka for att samhallet ocksa
pé hogsta politisk niva blir 6ppet. Vi ska kréva information
om vad de olika statsledningarna i virlden vet om oss. Vi ska
krava ett stopp for all hemlig diplomati (ett krav filosofen Je-
remy Bentham formulerade redan pd 1700-talet). Nér vi inte
fér veta vad de olika statsledningarna gor ska vi inte tveka
att forsoka fa kinnedom om detta p& okonventionella vigar.
Vi ska ses Snowden som den forebild han &r och samtidigt
komma ihag Bradley Manning. Just nu dr Wikileaks bragt
i vanrykte av sin skapare Julian Assange. Det innebdr inte
att det ar nagot fel med Wikileaks. Var skepsis mot Assange
bor inte hindra oss frdn att hylla den hjilte som nu hamnat i
hans skugga, Bradley Manning, som hjélpt oss till 6kad insikt
om hur storpolitiken ser ut d& den dr som smutsigast.

Vi bor alltsa komma ut ur véra kallarhalor och bejaka det
kristallpalats i vilket vi lever. Ju genomsiktligare var véarld
blir, desto sdkrare, fredligare och bittre. Det viktiga dr sym-
metrin. D4 jag ser dig ska du kunna se mig!

Torbjorn Tannsjo ar professor i praktisk
filosofi vid Stockholm Universitet. Han

har skrivit om overvakningssamhallet i
boken Privatliv, som tidigare i ar utkom
aven i pocketformat.
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