LECTIO

DE TRANSNATIONELLA
GEMENSKAPERNAS HISTORIA?

Den internationella Arbetarhjalpen med bas i Weimartyskland var det forsta riktiga forsoket att bygga upp kol-
lektiv sakerhet i varlden. Vi maste forstd den i sina egna termer och inte i ljuset av den efterféljande diktaturen,

havdar Kasper Braskén.

Text: Kasper Braskén

id ett mote organiserat av den Internationella

Arbetarhjilpen for cirka attio ar sedan holl den

tyska kommunisten Wilhelm "Willi” Miinzen-

berg ett anférande i Berlin om det kapitalis-

tiska samhdllets néraliggande sammanbrott.
Talet holls i ett lage av djup véarldsekonomisk kris och eska-
lerande statligt fortryck i Weimartyskland. Miinzenberg var
riksdagsman for det tyska kommunistpartiet och generalse-
kreterare for den Internationella Arbetarhjilpen.

Arbetarhjdlpen var dock ingen organisation som med
véld skulle genomfora revolutionen. Det var ingen organi-
sation for vdpnad strid eller terrorism, utan en organisation
skapad for att sprida idén om internationell solidaritet med
hjélp av ett brett kultur-propagandistiskt arbete. Det var en
organisation som hade som malsdttning
att vicka till livden internationella solida-
riteten efter forsta varldskriget, att skapa
en helt ny kultur for internationell solida-
ritet och att konkret bistd med férndden-
heter till dem som var beredda att ge sig in
i kampen mot systemet.

Det dr sldende hur orolig den tyska
statsmakten var 6ver den internationella
solidaritetens hot mot landets inre ord-
ning. Den storsta hotbilden var dock inte
verklig revolutiondr handling, utan det
hot som radikala idéer och tankesystem
utgjorde. Méanga sag landsforrdderi da
Miinzenberg utropade att han vid krig hundra génger hellre
skulle sta pa de franska, brittiska eller kinesiska arbetarnas
sida, dn att forena sig med de tyska kapitalisterna.

I denna oppositionella anda deklarerade Miinzenberg
under motet att trots att han och de ovriga i salen blivit
kroppsvisiterade av polisen vid ingdngen, hade de i alla
fall lyckats smuggla in det vassaste av alla vapen, namli-
gen marxismen. Enligt Miinzenberg var det bara genom att
sprida budskapet om den internationella solidariteten som
man skulle kunna "befria virlden” fran det kapitalistiska sys-
temet.

Solidaritet &r dock ett méangfacetterat begrepp som har
haft flera olika betydelser under historiens gdng. Man kunde
tro att om védnstern efter den internationella socialismens
splittring i samband med forsta vérldskrigets utbrott dver-

huvudtaget var 6verens om ndgot, sa skulle det vara den
internationella solidariteten. Tvartom utspelades en bitter
kamp om begreppets mening savil mellan socialdemokrater
och kommunister som inom kommunistiska rérelsen. Vem
skulle inkluderas och vem exkluderas frdn den internatio-
nella solidariteten?

En avgérande gemensam ndmnare for alla solidaritets-
begrepp, bade forr och nu, &r att solidariteten alltid inklu-
derar och exkluderar, att den konstrueras genom ett "vi”
och ett "de”. En universell solidaritet dr svag om den inte
kan std emot négot fortryck eller ndgon oréttvisa. Solidaritet
har i modern tid hort till de fortrycktas vokabulér. Det var
ett sprdk som under mellankrigstiden var starkt praglat av
klasskampen och den explicit marxistiska retoriken, men
fast vi inte mer talar om klass betyder det ju inte att orattvi-
sorna och ojdamlikheten férsvunnit fran vérlden; fast vi inte
mer talar om den internationella solidariteten, betyder det

Den internationella Arbetarhjalpen hade
som mal “att skapa en helt ny kultur for
internationell solidaritet och att konkret bista
med fornodenheter till dem som var beredda
att ge sig in 1 kampen mot systemet.”

juinte att behovet av internationell och global sammanhall-
ning forsvunnit.

For att forstd den internationella solidaritetens och de
transnationella gemenskapernas historia dr det avgorande
att se dem som en del av 1900-talets radikala sociala rorelser.
Dérmed dr det inte heller Sovjetunionen som utgér den cen-
trala skadeplatsen for denna historia, utan den forsta tyska
demokratin, 1919-1933.

Weimartyskland fortsdtter att fascinera. Det var en period
av motsattningar; av kulturell blomstring och politisk radi-
kalism; av stora framtidshopp och mérkaste dystopier. Den
brittiska historikern Richard Overy har hiavdat att mellan-
krigstiden utgjorde en morbid tidsperiod som genomsy-
rades av stdndigt ndrvarande angest, rddsla och osdkerhet
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bland béde folket och de intellektuella. Det forsta totala kri-
get hade skapat ett trauma for den sjdlvsdkra visterldndska
civilisationen. Vésterlandet och det kapitalistiska systemet
borjade allt mer beskrivas som en sjuk man som sokte efter
det rdtta botmedlet.

Weimartyskland kdnnetecknades av dess politiska, so-
ciala och ekonomiska kriser. Manga forhoppningar hade
grusats 1919. Vérldskriget hade forvandlats till en bitter kapi-
tulation; hoppet om en réttvis fred férvandlades till Versail-
les-diktaten dér Tyskland ensam fick bara skulden for kriget;
den radikala vdnsterns forhoppningar om
en tysk revolution omintetgjordes; de ko-
loniala folkens hopp om nationellt sjélv-
bestimmande hade krossats.

Som vi alla vet f6ll denna bréckliga for-
sta tyska demokrati redan 14 ar senare, i
och med Hitlers maktovertagande i janu-
ari 1933. Den tyska historikern Heinrich
August Winkler framhiaver att &ret 1933
sedan dess har utgjort den mest centrala
horisontpunkten for all modern tysk his-
torieskrivning, den urkatastrof som man
allt darefter har forsokt forklara. Pa gott
och ont har Weimarrepubliken foljaktli-
gen ofta tolkats enbart som ursprunget till Tredje Riket.

Pa ett naturligt sitt framstar aret 1933 som en klar bryt-
ningspunkt dven for min egen forskning. Det var &ret som
Arbetarhjdlpen forbjods och bokstavligen brots ner av Hit-
lers nya terrorregim. Allt sedan 1921 hade Arbetarhjdlpen
haft sitt huvudkontor i Berlin och dérifrdn hade man orga-
niserat mellankrigstidens kanske mest spektakuldra interna-
tionella solidaritetskampanjer.

Men trots att mitt forskningsprojekt slutar vid ar 1933 har
inte utgadngspunkten varit att skriva en historia som forkla-
rar hur Tyskland och Europa fick sitt 6desér. Tviartemot har
jag forsokt skriva historien om Weimareran som om 1933 el-
ler 1939 aldrig skulle ha dgt rum. Frén detta perspektiv var
det inte frigan om en mellankrigsperiod, utan framforallt
en efterkrigsperiod. Den centrala horisontpunkten fram till
1933 utgjordes for de samtida aktdrerna och det samtida
tdnkandet av forsta varldskriget och dess totala brutalitet.
Aktorskapet och det politiska tinkandet under denna period
kan darmed inte forstds genom att fokusera pa 1933, utan
genom att tdnka pd 1914 och 1919. Detta utgor en avgérande
perspektiviorskjutning.

Den senaste viandningen mot transnationell historia har
understrukit betydelsen av de internationella organisatio-
nerna for mellankrigstidens historia. Dessa organisationers
historia mojliggor skrivandet av en ny europeisk och global
historia som star ovanfor de givna nationella referensramar-
na, en historia som inte i traditionell mening handlar om
internationell historia — det vill sdga historien om de mel-
lanstatliga relationerna — utan en transnationell historia om
de icke-statliga internationella organisationerna. Fordelarna
med detta dr uppenbara om forskningens syfte &r att forsta
problem som inte begrénsas av nationella granser, som fra-
gor om hunger, ekonomiska kriser, krig, kolonialism eller
imperialism.

Nér det globala rummet skapades for de icke-statliga or-
ganisationerna genom etableringen av Férenta Nationerna
1945 var man mycket angeldgna om att se det som en ny bor-
jan, medan man pa manga plan borde se det som en andra
omgéng, ett andra forsok att bygga upp kollektiv sdkerhet i
virlden. Den moderna internationella organiseringen hade
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sina viktigaste rotter i mellankrigstidens Europa, men dessa
rotter ar till stérsta delen dnnu outforskade. I dagens sam-
manfldtade vérld framstar det som ytterst relevant att soka
efter rotterna till hur man forsokt ga till viga for att etablera
internationella gemenskaper just via internationella organi-
sationer.

Ettav skdlen till att denna historia &nnu inte skrivits dr att
den har ett komplicerat férhéllande till den internationella
kommunismens historia, en historia som idag framfor allt
ar liktydig med kommunismens omfattande och ofattbara

Den centrala horisontpunkten fram till
1933 utgjordes for de samtida aktorerna
och det samtida tankandet av forsta
varldskriget och dess totala brutalitet.

terror och brott mot ménskligheten. Ddrmed ses inte ldngre
fascismen och kommunismen - eller snarare nationalsocia-
lismen och stalinismen - som mellankrigstidens framsta ri-
valer, utan framst som syskon i den totalitdra familjen.

Men som den frédmsta tyska historikern om kommunis-
mens historia, Hermann Weber, nyligen har konstaterat sa
maste den moderna historievetenskapen kunna skilja mel-
lan kommunismens historia som en historia om radikala
sociala rorelser i icke-kommunistiska stater 4 ena sidan,
och som en historia om ett hdrskarsystem i kommunistiska
stater & andra sidan. Syftet med distinktionen &r inte att for-
ringa kommunismens terror och brott, utan att hitta en vig
att forsta dem som i icke-kommunistiska stater valde att tro
pa radikala idéer som kommunism eller internationell soli-
daritet.

Problemet med att se kommunismen endast som ett to-
talitart harskarsystem &r att det blir obegripligt varfor kom-
munismen och radikala idéer om internationell klass-soli-
daritet trots terrorn och fortrycket fortsatte att attrahera sa
maénga ménniskor. Det dr uppenbart att svaret inte kan nds
genom att studera terrorn och valdet i kommunistiska stater.

Uppmiérksamheten maste istéllet riktas mot den sociala
kontext som dessa idéer grodde i och mot de organisatoriska
initiativ som gjordes for att viacka den internationella soli-
dariteten till liv och fa den att fortplanta sig. Déarfor har jag
i min forskning valt att fokusera pa Weimartyskland, forstatt
som ett samhdille som forsokte dterhdmta sig fran kriget och
dess trauma.

Den internationella solidaritetens foresprékare befann sig i
en komplicerad situation efter vérldskriget d& den interna-
tionella socialismen splittrats och d& den nya tredje kommu-
nistiska internationalen gjorde ansprak pa att féra vidare den
internationella solidaritetens fana. Hur skulle den internatio-
nella solidariteten tolkas, definieras, och, sa att sdga, siljas till
massorna? Hur, och med vilka medel kunde och forskte man
gora den internationella solidariteten till den centrala identi-
fikationen som skulle std 6ver och emot nationalismen. Hur
skulle man lyckas nu da man misslyckats 1914?

For kommunisterna var svaret klart: for forsta gdngen i
vérldshistorien fanns det en stark stat pd den internationella



solidaritetens sida, en stat som pa ett globalt plan bejakade
och understédde den internationella solidariteten och de ko-
loniala ldndernas frigorelse frdn de europeiska imperierna.

Ménga har hdvdat att denna nya konstellation hade ome-
delbara konsekvenser for den internationella solidariteten:
solidariteten blev detsamma som lojalitet mot det nya Sov-
jet. Historien har dock en tendens att férenkla och rita raka
linjer ddr sddana inte funnits, eller att enbart fokusera pd en
vég, den slutliga, som vigen mot 1933 eller vigen mot andra
vérldskriget, istdllet for att se alla de alternativa vdgarna och
nyanserna. Vi bor istdllet aterskapa en mer nyanserad bild
av internationell solidaritet efter forsta vérldskriget. Bilden
ar inte svartvit, det finns ett helt spektrum bara man &r villig
att se det. Solidaritet var inte bara ett vapen for Sovjets utri-
kespolitik, utan hade en verklig forankring i den historiska
kontexten som den internationella arbetarklassen verkade i.

Den internationella solidariteten uppfanns trots allt inte
i Moskva. Den fanns som en etablerade idé inom den euro-
peiska arbetarrorelsen alltifrdan dess uppkomst vid mitten
av 1800-talet. Den internationella solidariteten hade alltid
grund i 6vertygelsen att den kdmpade for social rittvisa och
att riattvisan var pa dess sida.

Vad Moskva férsokte forma och anvidnda den internatio-
nella solidariteten till blev senast under 1930-talet uppen-

Den internationella solidariteten
uppfanns trots allt inte i Moskva.

Den hade alltid grund i overtygelsen

att den kampade for social rattvisa
och att rattvisan var pa dess sida.

bart d& den ursprungliga drommen om den internationella
revolutionen hade raserats, och Stalin védnde sig till en rysk
nationalism och imperialism. Den stalinistiska versionen av
den internationella solidariteten var i slutindan den segran-
de tolkningen, och den som historieforskningen fokuserat
pa. Denna tolkning uppnadde sin bisarra slutpunkt genom
etableringen av Hitler-Stalin-pakten i augusti 1939. Alla ar-
betares moderland hade allierat sig med dess ideologiska
fiende nummer ett.

For karaktdrer som Willi Miinzenberg som varit med om
att bygga upp den internationella kommunistiska rérelsen
efter forsta varldskriget och som 1dg bakom de mest impone-
rande kampanjerna mot det Tredje Riket och fascismen, var
detta en obegriplig politik. Miinzenberg hade aret fore pakten
officiellt uteslutits frin den kommunistiska rorelsen och dér-
efter fordomts i den kommunistiska pressen som férradare. I
Miinzenbergs 6gon avslojade pakten mellan Sovjet och Tysk-
land Stalins sanna karaktédr. Det var inte Miinzenberg som
hade forratt den internationella solidariteten, utan tvirtom
deklarerade Miinzenberg: "forrddaren, Stalin, ar du!”

De med den behovliga ideologiska elasticiteten, som ex-
empelvis Miinzenbergs frimsta fiende inom partiet, Walter
Ulbricht, lyckades 6verleva och nd makten i DDR. S& som

det ville sig var det just Ulbricht som personligen kontrol-
lerade den officiella historieskrivningen i Osttyskland. Ul-
brichts svar pa problemet Miinzenberg och historien om
hans framst verk, den Internationella Arbetarhjdlpen, &r en-
kelt formulerad: total tystnad. Tystnaden var det bédsta vap-
net mot historien. Tystnaden var nést intill omgjlig att bryta
da Miinzenberg sjdlv hade dott under omstridda forhallan-
den 1940 i Frankrike och i med att huvuddelen av killorna
till hans och Arbetarhjélpens historia hade begravts i ost-
blockets arkiviBerlin och Moskva. Ddrmed har historien om
Arbetarhjidlpen och Miinzenberg fram tills nyligen f6rblivit
omdijlig att skriva.

Varfor skall denna historia skrivas idag, kunde man fraga
sig? Mitt svar dr att historien om Arbetarhjdlpen utgor ett
viktigt bidrag till historien om de internationella organisa-
tionerna och om den internationella solidariteten fore 1945.
Speciellt viktig framstdr de metoder som Arbetarhjilpen ska-
pade och tillimpade under 1920-talet for att sprida sitt bud-
skap. Tack vare sitt slagkraftiga sprék, sina kraftfulla symbo-
ler och sin praktiska hjdlpverksamhet kunde Arbetarhjidlpen
idka en effektiv identitetspolitik via sin globala organisation,
via massmedia, illustrerade tidskrifter, filmproduktion, in-
ternationella konferenser och solidaritetsfestivaler.

Arbetarhjdlpens kampanjer for internationell solidari-

tet var dock aldrig oproblematiska eller
konfliktfria. Man portritterade okritiskt
Sovjet som arbetarnas paradis och Le-
nin och Stalin som dess ofelbara ledare.
Men samtidigt utgjorde Miinzenberg och
hans personliga projekt Arbetarhjdlpen
en relativt sjédlvstdndig kraft, en kraft som
motsatte sig en detaljstyrning frdn Moskva
eller fran partiehogkvarteret i Berlin, en
kraft som tog egna initiativ och som effek-
tivt spred tanken om den internationella
solidariteten.
Framstdende forskning om solidarite-
tens historia har fram tills nyligen hdvdat
att den kommunistiska rorelsen under
1920-talet overhuvudtaget inte anvidnde
sig av ordet eller begreppet solidaritet.
Kanske tiden dntligen skulle vara mogen
for att gora historien om Arbetarhjédlpen och Miinzenberg
till en del av den internationella solidaritetens och de trans-
nationella gemenskapernas historia?

Kasper Braskén ar nybliven doktor i historia med
avhandlingen The Revival of International Solidarity.

The Internationale Arbeiterhilfe, Willi Miinzenberg
and the Comintern in Weimar Germany, 1921-1933.
Den har texten ar hans lectio praecursoria.
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