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BILDNING OCH RADIKALT FRAGANDE

Text: Hannes Nykdnen

ad &r det vi vill av bildning? Atminstone kon-

trasteras bildning med var tids specialisering

och ensidighet. Bildning antas ofta inbegripa en

bred och historiskt forankrad kulturell kunskap

som dagens experter saknar. Men varfor dr den
har bredden och det historiska djupet sé viktig? Nagon kun-
de sédga att det har ar sjdlvklart, eller ett viarde i sig; om man
inte forstar det sé gér det inte att forklara. Tillat mig i varje fall
fortsétta att friga om det forment sjédlvklara hir. Jag tanker
mig att den bredd som antas ingd i bildning ar viktig for att
man menar att enbart bredd ger forstaelse. Dagens smalspa-
riga experter ser inte de stora sammanhangen medan bild-
ning antas ge perspektiv pd hela kulturen.

Bred och djup kunskap ger forstaelse — det hér ir, tror
jag, en del av bildningens tilltdnkta styrka. Vad ar det da
man forstar dd man har den hér kunskapen? Det kan tyckas
att den hér fragan dr oréttvis. Just pa grund av bredden och
djupet gar det inte, kunde det sédgas, att stélla fragan pa det
hiér viset. Man kan fraga experten vad det dr hon dr expert

Genom att var tids utbildning i allt mindre
utstrackning ger rum for bildning, forlorar vi
smaningom formagan att se manskan i sin helhet.
Det perspektivlosa expertsamhallet ar inhumant.
Det hér, tror jag, ar en kort beskrivning pa det
som foresprakarna for bildning har i tankarna.

pamen inte den bildade vad det 4r hon forstar. Den hiar ma-
novern har dock vissa konstiga sidor till sig. Det hédnvisas
till en forstaelse som det inte gar att sdga ndgonting om.
Men ér inte forstaelse ndgonting som just precis visar sig pa
viktiga och sldende sitt? Om den inte gjorde det varfor vore
den 6verhuvudtaget viktig?

Jag tanker alltsd forsoka ringa in vad det &r for en forsté-
else vi forbinder med bildning. Jag har pa kénn att forsta-
elsen i frdga handlar om nagot man i bred mening kunde
karakterisera som humanism: Den bildade forstar sig pa
conditio humana, manskan beldgenhet. Experten ser bara
vissa snédva aspekter av tillvaron medan den som &r bildad
ser manskan i hela sin gestalt. Genom att var tids utbildning
i allt mindre utstrdackning ger rum for bildning, forlorar vi
smdningom férmagan att se manskan i sin helhet. Det per-

spektivlosa expertsamhdllet dr inhumant. Det hér, tror jag,
ar en kort beskrivning pa det som foresprakarna for bildning
har i tankarna.

Nu maste vi alltsa forsoka fa klart for oss vad det betyder
att forstd minskans predikament. Fragan dr forstas ganska
vid men vi kan genast gora néagra iakttagelser: "Médnskans
predikament” maste handla inte enbart om sadant som den
smalspariga experten missar utan ocksa om sadant som den
bildade personen é&r sarskilt skickad att forstd. Den senare
omstdndigheten antyder att vanliga, inte sa bildade méns-
kor inte heller férstar manskans predikament. Harmed blir vi
tvungna att anta att "att forstd ménskans predikament” inte
dr samma sak som "att vara ménska”. Bade experten och den
moderat bildade personen &r ju dock ménskor.

Hér uppstar en konstighet. Det som pastas ar ju namli-
gen att for att forstd ménskans predikament riacker det inte
att vara médnska. Men "att vara ménska” kan tydligen vara
forbundet med en brist pa sjdlvforstaelse som den bildade
personen antas besitta. Uppenbarligen kan det vara sé att
manskan inte kdnner till sitt predikament dven da hon lever
mitt i det. Den bildade personen vet eller forstar alltsd nagon
om ménskans liv som ménskor i gemen inte vet eller forstdr.
Vad kunde det vara?

Den form som frdgan nu har tagit
gor det helt klart att vi inte kan avfarda
den genom att sdga att den ar for spe-
cifik eller av ndgon annan anledning
fel stélld. Bildningens ansprak dr ndm-
ligen hdr mycket specifikt i meningen
"en sdrskild insikt som kan néds genom
en specifik typ av kunskapstilldgnelse”.
De som med bildning férstar nagonting
helt annat @n det jag foreslar ovan kan
forstas med all ratt sdga att min under-
sokning ar irrelevant fér deras syn pa
bildning.

Sa vad dr det i manskans predikament som den bildade,
sasom jag tolkar henne, &r sarskilt skickad att forsta? Det dr
vdl ganska klart att det handlar om sa kallade existentiella
frégor, det vill sdga just frdgor som handlar om svdrigheten
att vara ménska. For att ta ett exempel: Den bildades histo-
riska kunskap handlar inte enbart om att kdinna till historiska
fakta utan om att forsoka forstd sig sjalv och sin tid i ljuset av
de omstdndigheter under vilka manskor tidigare levde. Lik-
nande saker kunde sédgas om den bildade personens relation
till konst, filosofi, psykologi, och s& vidare.

Den bildade personens roll i kulturen kunde ségas vara
formedlarens snarare dn skaparens. Hon forvintas inte bi-
dra till samhadllets kulturella rikedom med originella ska-
pelser utan formedla en forstdelse som antas ligga dold
béade i var tids och forgangna tiders kulturella skapelser.

3.12 IKAROS 5



Det 4r som om meningen lag ddr att upptickas av den som
besitter den kloka blicken.

Det &r tva saker som hdr tas for givna: forst av allt att det
viktiga med att vara méanska blir synligt férst genom att man
tilldgnar sig en viss kunskap. For det andra att insikter om
existentiella frdgor i ndgon mening gar att formedla frdn den
bildade personen till lekmannen. Ar de hir antagandena
plausibla? Om det forsta antagandet kan man siga att det 1a-
ter egendomligt. Som om umginget med méanskor inte skul-
le kunna ge en insikter om manskans
vara men nog umginget med de alster
som ménskan skapar. Icke desto min-
dre dr den hir forestidllningen mycket
vanlig. Man tidnker sig att man kan fa
aha-upplevelser om man ldser en djup
roman eller ser en djup film men inte
genom att umgés med méanskor.

Man kunde fréga sig om inte an-
tagandet att den bildade personen
formedlar forstaelse ar paklistrat. Den
bildade personen har vél ingen samhal-
lelig funktion som férmedlare av kultu-
rell forstaelse. Bildning handlar, kunde
man mena, om att utveckla sin egen personlighet — inte om
att vara nagot slags ombudsman for existentiella fragor. Det
hér later pé sdtt och vis rimligt men & andra sidan forutsétter
hela idén med bildning att bildning har ett kulturellt virde sa
i ndgon mening maste den bildade kunna férmedla sin bild-
ning dven om det hér inte ska forstds sa att den bildade har
nagon given formedlarroll.

Hur kommer den bildades bildning da till uttryck? Ge-
nom de olika former av samrore som hon har med ménskor
i sin omgivning, kunde man vél siga; i olika slags samtal,
diskussioner, konversationer, féredrag, anféranden och sa
vidare. Och den visar sig i den breda och djupa kunskap om
ménskans predikament som den bildade ger uttryck for i allt
hon sédger. De djupt insiktsfulla inldggen ar ldtta att kédnna
igen ocksé for den moderat bildade och de skapar ocksé ofta
en stark kdnsla av mening - ja, rentav anddktighet — hos &ho-
rarna. Efter diskussioner med bildade inldgg kan livet rentav
kdnnas pé nagot sétt storre och angeldgnare. Det kdnns som
om ens liv skulle fa ett lyft.

Den bildade personen &r i den meningen helt klart en
formedlare att man i stunder av andéktighet inte egentligen
tdanker pa den bildade personen utan pa de tankar hon har
uttryckt. Man kan forvisso beundra hennes formaga och
dras till hennes sdllskap men hon sjélv &r inte ndrvarande i
den kédnsla av mening som hon initierar. Gar det da att pd
ndgot séitt karakterisera den hir meningen? Lat mig forsoka.

Jag tanker mig att man i en viss mening liksom upprepar
och smakar pd de saker som gjort intryck pa en och att man
gor det hdr i en anda av hiangivenhet. Det 4r som om ens sétt
att processera det hela skulle ge en ny tyngd och angeldgenhet
at ens existentiella fragor sa dar som préstens ndrvaro — for
manga - kan ge en viss tyngd at dop, vigslar och begravning-
ar dven om allt hon séger i och for sig dr bekant. Det verkar
som om bildningens frukter gav en kinsla av mening och be-
tydelse at det vélbekanta. Man kunde med viss risk sédga att
bildningens vésen dr konserverande snarare dn radikal. Vi for-
véntar oss inte att den bildade personen framlidgger radikala
existentiella perspektiv framf6r oss; perspektiv som kanske far
oss att begrunda mojligheten att ldgga om kursen i vara liv;
perspektiv som kan kidnnas skraimmande och franstotande.

Det dr som om bildningen inte i direkt mening skulle
rikta sig till mig och stilla mig fragor om hur jag ser pa mitt
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liv utan i stillet erbjuda mig en fond av djup och gedigen
kunskap som ger mig en kénsla av att pa ett meningsfullt sétt
vara rotad i den kultur ur vilken bildningen vaxer fram. Da
det hédr samtidigt antas utgora en djup forstaelse for mansk-
ans predikament, uppstar frdgan om inte bildning handlar
om att lulla in mig i en forestdllning om en visserligen svar
och komplicerad men dnda storslagen och trygg kulturell
gemenskap. Jag sjdlv behover ju inte vara sa sarskilt bildad.
Huvudsaken é&r att jag kan ta till mig och uppskatta den dju-

Det verkar som om bildningens frukter
gav en kansla av mening och betydelse
at det valbekanta. Man kunde med
viss risk saga att bildningens vasen ar
konserverande snarare an radikal.

pa forstdelse som de som har den gedigna bildningen kan
erbjuda mig. Den hér kénslan av respekt fér kulturens stor-
slagenhet finns i sjdlva verket inbyggd i sjdlva begreppet om
bildning. Fér samma vordnad som den bildningshungrande
kdanner f6r den bildade personen kdnner den senare for fére-
maélet for sin forskning, det vill sdga for det kulturella arvet.

Allt det jag sagt om den bildade personen och hennes
bildning pekar i den riktningen att bildningens roll 4r att ge-
nom ett slags kulturell sjdlvreflektion skapa en meningssfar
som béde ger djup at och forankrar oss i vér kulturtradition.

Om det hér &r riktigt ter det sig begripligt att ropet efter
bildning ofta tycks vara ett rop mot for snabba fordndringar i
kulturen; mot ett upplésande av védlbekanta strukturer. Man
vill sa att sdga ha litet gammal och god eftertanke i det som
gors. Fragan dr sedan om bildningsidealet kan upprétthallas
om dess konserverande funktion uttalas oppet. For jag har
pé kédnn att de ansprak som déljer sig bakom bildningsidea-
let 4r mycket storre dn sa och i sjdlva verket innefattar just ett
slags forsok att med djup eftertanke greppa ménskans pre-
dikament pa ett sédtt som utgor ett skydd for de radikala, ex-
istentiella frigorna. Om den hér misstanken har ndgonting
for sig sa innebédr det att bildningsidealet har en fortrangd
ideologisk fransida som inte ar forenlig med de idéer som
aberopas da man forsvarar bildningsidealet.

Bildningsidealet tycks, som jag ser det, inte vara for-
enligt med ett fragande dédr den enskilda individen stills
infor radikala existentiella frédgor. Man kan darfor fraga sig
om det alls &r ett uttryck for ett forsok att forstd ménskans
situation. For dr inte ocksa dessa radikala fragor — i all sin
radikalitet — en del av ménskans predikament? Men svarig-
heten med att inordna de hér frdgorna i idén om ménsk-
ans predikament beror pa att det radikala fragandet kan
ifrdgasétta just den hir idén. Kanske bildningsidealet dr en
ideologi vars omedvetna strdvan &r att tona ned den exis-
tentiella &ngesten som vi alla dras med?
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