PERSPEKTIV

TILL FRAGAN OM ORIGINALITET UR ETT
ETISKT - EXISTENTIELLT PERSPEKTIV

“Ingen manniska ar en ¢, fullstandig i sig sjalv, utan en del av det stora hela.” -John Donne
“Ja, redan det ar en bra borjan till god originalitet, att inte vilja vara vad man inte ar.” -Ludwig Wittgenstein
"En del forfattare forvaxlar akthet, vilken de alltid bor efterstrava, med originalitet, vilken de aldrig borde be-

kymra sig om.” -W. H. Auden

Text: Goran Torrkulla

ilosofen Charles Taylors har i bl.a. i verken Sour-

ces of the self (1989) och The ethics of authenticity

(1992) karaktériserat det sena 1900-talets idé om

individens sjéalvforverkligande som "den moder-

na kulturens konstitutiva ideal”, och beskriver
detta s.k. autenticitetsideal sa hir:

Det finns ett visst sdtt att vara manniska pa som ar mitt
sdtt. Jag uppmanas att leva mitt liv pa detta sétt och
inte efter monster frdn ndgon annans liv. Men detta ger
ny vikt &t férestdllningen om att vara
sann mot mig sjilv. Ar jag inte det
missar jag podngen med mitt liv; jag
gdr miste om vad det att vara ménnis-
ka innebér for mig.[...] Jag kan bara
finna det i mitt inre. Att vara sann mot
sig sjdlv betyder sdlunda att vara tro-
gen sin egenart, som dr nagot bara jag
kan artikulera och upptédcka. Nér jag
upptidcker den definierar jag ocksa
mig sjdlv. Jag forverkligar en potential
som i egentlig mening dr min egen.

Var och en av oss tillskrivs alltsd ett eget
sdtt att vara manniska pa, dvs. vem man
sjdlv dr, som det géller att finna det au-
tentiska uttrycket for. Taylor varnar vis-
serligen for att detta ideal som stéller den
egna autenticiteten eller sdrarten i cen-
trum, kan leda till en "férvrangd, sjdlv-
centrerad form” dédr endast de krav anses
bindande som den enskilda ménniskan
stéller pa sig sjdlv i enlighet med sitt eget
sdrskilda sdtt att vara, och hirigenom
till att omvéarlden och medménniskorna
kommer att framsta som medel (eller hinder) for forverkli-
gandet av sig sjdlv. Det oaktat att Taylor betonar "ménnis-
kans i grunden dialogiska karaktdr”, beskriver han séllan
motet mellan tva personer som ett méte mellan ett jag och
ett du, och man kan urskilja en spanning i Taylor tdnkande

tendensen att undfly de krav
som livsvarldens olika konkreta
situationer staller oss infor.

mellan den individuella egenarten i betydelsen att vara en
av manga och i betydelsen att vara ensam i sitt slag, pa ett
sdtt som verkar att ldgga betoningen vid egenarten eller
sdrarten som néagot som framférallt kommer inifrdn indi-
viden sjdlv.

Enligt Taylor har forestdllningen om individens ursprung-
liga egenart eller unika sédrart sina férutsédttningar i det sena
1700-talets nya uppfattning om en ”individualiserad iden-
titet”, som formulerades i opposition mot det "atomistiska”
individbegrepp som hérror frdn Hobbes och Locke. Han
tar originaliteten som ett slags nyckelbegrepp, och skriver
att den "innebdr att var och en av oss har en egen vig att
folja; den alagger
var och en av oss
att leva upp till
var originalitet”.
Han verkar hér
att direkt anknyta
till latinets origo
i betydelsen ur-

Uppgiften att vara oss sjalva sprung, begyn-
innebar salunda att vi med nelse, harkomst,

o B i N dvs. en innebo-
hela var manniska bekampar ende  egenskap

som finns dér
redan fran for-
sta borjan - en
ursprunglighet
som bor forval-
tas eller eventu-
ellt ”aterskapas”.
Men originalitet
kan ocksd Dbe-
tyda “skapande”,
"uppfinnings-
formaga”, eller
"frambringande”,
och @ven om han talar om sjdlvférverkligandet som en stén-
digt pagédende och konstitutiv sjdlvtolkningsprocess som
innebdr att vi infe kan leva vara egna liv "efter monster frdn
nagon annans liv”, tematiserar han dock inte spanningsfor-
héllandet mellan dessa bada betydelsedimensioner.
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Med en viss tillspetsning kunde man snarare sidga att
Taylor kortsluter & ena sidan originalitet i betydelsen ur-
sprunglighet, dvs. att vi alla "har ett unikt [original] sitt att
vara oss sjdlva”, och & andra sidan originalitet i betydelsen
att vara (ny)skapande och oftrutsiag-
bar, dvs. att skapa utan monster eller
forebilder - i och for sig en nog sa ro-
mantiskt idé. Och d@ven om han beto-
nar att sjdlvforstdelsen &r internt eller
dialogiskt relaterad till forstdelsen av
andra ménniskor, forblir problemati-
seringen av den etiska dimension hal-
tande i den meningen att han maélar
upp en bild av sjédlvforverkligandet pa
ett sédtt som tenderar att kringgér det
faktum att ménskliga méten ocksa kan
uppdaga ovintade och konfliktfyllda
sidor bdade hos oss sjdlva och andra —
svarigheter vilka till och med kan bli
ooverstigliga hinder for ett mote.

Taylors motsédgelsefulla glidning
mellan ett foresprakande av ritt-
ten till sdrart och kravet pé jamlikhet
torde sammanhdnga med hans syfte
att forsoka etablera en harmonisk hel-
het mellan méngfalden av individuella
egenarter — ett "vi” i form av en be-
kriaftande och konfliktfri gemenskap.
Paradoxalt nog medfér detta att den
egna sdrarten férvandlas till en allmén
egenskap som gor oss delaktiga i ett
bekriftande "vi”. Men som jag ser det kan méangfalden av
individuella olikheter infe summeras eller férenhetligas,
och att likstélla sjédlvforverkligandet med ett uppgaende i
en samfilld gemenskap reducerar vikten av att — ocksa nar
min egen syn pa mig sjdlv ifrdgasétts — ta pd allvar beakta
andras annorlunda perspektiv pa tillvaron och virlden.

Vad jag alltsa vill framhélla det angeldgna i att vi som en-
skilda manniskor ocksa hos oss sjdlva vidkdnner mangfal-
den av olika och ofta nog sa motstridiga bdjelser och in-
tressen. Uppgiften att vara oss sjédlva innebér sdlunda att vi
med hela var manniska bekdmpar tendensen att undfly de
krav som livsvérldens olika konkreta situationer stéller oss
infoér. Den avgorande betydelsen i métet med andra bestar
i att vi just harigenom kan foras i kontakt med sddana sidor
av oss sjdlva som vi ensamma inte skulle ha kunnat fa syn
pa: motet kan gora oss medvetna om hur langt vi som en-
skild ménniska striacker oss i vara forsok till medmanskliga
forstdelse, och i bdsta fall 1ara oss att inse att det i sjédlva ver-
ket dr spanningarna mellan olika enskilda perspektiv som
later oss fa syn pa den mangdimensionella och fordnderliga
vdv av sdtt att handla och tdnka som bér upp var livsvérld.
Sammanfattningsvis vill jag hdvda att vi forst genom att
bli ett du f6r andra kan finna oss sjélva, och att vi foljaktli-
gen fods pé nytt for varje gdng som vi verkligen moter ett
verkligt annat du, dvs. atti varje méte borde se en uppford-
ran att med hela var varelse leva fram ett fornyat sjilv, och
utan garantier ha modet att stilla oss ansikte mot ansikte
med varandras enskilda annanhet — hur lika eller olika vi 4n
ar. Istéllet for att tala om att finna eller aterskapa sitt "ur-
sprungliga” eller "sanna” sjdlv eller unika egenart, borde vi
kanske hellre tala om att i medmaénsklig tillvindhet vidkan-
na allas vart beroende av varandra, och efter basta formaga
i vdr samvaro med varandra forsoka axla vért ansvar som
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enskilda ménniskor med alla de spanningar, missforstand
och konflikter som detta kan innefatta. Denna ansvarighet
kan beskrivas som en form av 6ppenhet eller uppmérksam-
het som forenar en strévan till sjalvbesinning med besin-

Att trada varandra tillmotes handlar darfor

ytterst om en beredskap att ocksa sjalv
forandras, och harvid forblir ansvaret for
aktheten i det vi tanker, sager och gor en
uppgift for var och en som inte later sig
fastslas pa forhand eller en gang fér alla.

ning infor andra och besinning i sak. En sddan mottaglighet
eller ppenhet dr inte detsamma som ett okritiskt uppha-
vande av allt vad granser heter, utan innebdar savél att 6ver-
skrida eller upphéva vissa foregivna granser som att dra nya
granser dir sddana ar pakallade. Att trdda varandra tillmo-
tes handlar darfor ytterst om en beredskap att ocksa sjilv
forandras, och héarvid forblir ansvaret for dktheten i det vi
tdnker, sdger och gor en uppgift for var och en som inte 1a-
ter sig fastslas pa forhand eller en gang for alla. Att som en-
skild ménniska gora allvar av sitt ansvar i relation till saval
sig sjdlv, sina medménniskor som var livsvadrld dr — som jag
ser det - médnniskans egnaste egenart, och som saddant na-
got som inte kan axlas av ndgon annan i mitt stélle.

Goran Torrkulla ar filosof

och konstnar




