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Om demokratibegreppet

Zoon politikon - "det samhalleliga djuret” - var Aristoteles bestamning av manniskans vasen. Han uppfattade

manniskan som ett djur som uppfyller sin bestamning i gemenskapen. | denna definition ligger ett motsats-

forhallande mellan ett djur och gemenskapen, mellan det enskilda djuret och det kollektiv som gemenskapen

utgor. Sedan detta motsatsforhallande identifierats, har den vasterlandska politiska filosofin brottats med att

l6sa upp det, att p& ndgot satt finna ett styrelseskick som forenar bada. Nagon problemfri l[6sning &r icke i sikte.

et system som tills vidare bast lyckats férena

dessa oférenligheter 4r demokratin. Demo-

kratins utmérkande drag i detta hidnseende

ar anspraket att alla berorda skall kunna vara

delaktiga i alla beslut som péa négot sétt ber6r
dem. Genom yttrandefriheten garanteras alla mojligheten
att ge sin mening till kdnna och att férsoka vérva anhéngare.
Slutpunkten &r en omrostning, dar majoritetens asikt iden-
tifieras och beslut i enlighet med denna fattas. Minoriteten
forviantas acceptera att den inte kan patvinga flertalet sin
asikt och darfor foga sig i beslutet. Atminstone i linder dér
beslut aldrig dr helt slutgiltiga, utan dir nya beslut i samma
fréga kan fattas och alltséd majoriteterna férandras over tid,
har detta visat sig fungera. Demokratier visar historiskt en
langt storre forméga att desarmera sociala spanningar 4n
diktaturer. Demokratin fungerar.

Men nagot har hiant med demokratibegreppet. Det har
fordndrats.

Istdllet for att utgora en formell procedur genom vilken
sociala spanningar skall minskas, har begreppet fatt materi-
ellt innehall. Forst smugglades de ménskliga rattigheterna in
i demokratibegreppet, som om den garanterade dganderéit-
ten hade négot med ett politiskt styrelseskick att gora. Nu-
mera pastdr manga grupper att just deras specifika intres-
sen omfattas av demokratibegreppet: miljomedvetenhet,
feminism, tolerans mot framlingar, allt detta pastas inga i
demokratibegreppet. Men det slutar icke med dessa univer-
sella intressen: offentlighet enligt den nordiska modellen,
barnledighet enligt den svenska modellen, allt fler specifika
foreteelse i just den stat dir den talande hor hemma péstés
plotsligt utgoéra en omistlig del av demokratin.

I vissa fall 4r sddana pastdenden uppenbart absurda. Om
det utgor ett tecken pa en sann demokrati att folkets fore-
trddare samlas i en enda parlamentarisk kammare, ar fler-
talet visteuropeiska stater och USA inga demokratier. Om
den nordiska offentlighetsprincipen utgdér en omistlig del
av demokratin, dr knappt négon stat utanfér Norden ndgon
demokrati. Talet om demokrati blir ett kamouflage fér natio-
nalism av den mera trdngsynta sorten.

Aven de bredare sporsmélen som packas in i demokrati-
begreppet — feminismen, miljomedvetenhet med mera — ut-
gor dock i slutdndan trojanska héstar. Istéllet for att behova
argumentera varfor social utjamning mellan konen och tole-
rans mot andra dr 6nskvérda, anvinder man det positivt lad-
dade demokratibegreppet for att stimpla meningsmotstan-
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dare till icke-demokrater och ddrmed goéra det socialt svart
for dem att ens yttra sin asikt. Under demokratins toleranta
flagga strévar i grunden intoleranta grupper mot férbud mot
att andras uppfattningar yttras.

Begreppens renhet far aldrig bli ett syfte i sig. Nar dock
orena begrepp skadar den omsesidiga forstielsen, ar det
dags att rensa i rabatten. Det materiella demokratibegrep-
pet dr enligt min mening skadligt, eftersom det stdvjar den
debatt som dr nédvéandig for en levande demokrati. Det vore
vél om vi &ter kunde besinna oss den rika flora av andra be-
grepp som forvisso icke sé latt kan skiljas fran demokratibe-
greppet, men som bidrar till klarheten i debatten.

Réttsstatlighet &dr ett sddant begrepp. Ett visst sitt att
hantera lagstiftning i myndigheterna é&r i sig inget tecken pa
demokrati, utan pa réttsstatlighet. Andra sddana begrepp
ar liberalism och socialism. Huruvida man i ménniskans
kluvenhet ger individen eller kollektivet foretrdde &r inget
kdnnetecken genom vilket man skiljer en sann fran en falsk
demokrat. De ménskliga rattigheterna &r en specifik véister-
landsk reaktion pa ett specifikt vésterlandskt krig, inte de-
mokratins sjdlva kdrna.

Men é&ven kniviga sp6rsmal mellan generationerna sé-
som miljon och det finansiella skuldberget hor hit. Att ge de
levande foretrdde fore de dnnu icke fédda &r icke odemokra-
tiskt i sig. Alla demokratier méste avgransa kretsen av rost-
berittigade.

Ett minimalistiskt demokratibegrepp &r kanske torrt, tra-
kigt och trdngsynt. Om vi skall forstd varandra och ge var-
andra utrymme for att ventilera vara asikter, forefaller det
dock i tilltagande man vara nodvandigt att aterga till ett sa-
dant begrepp. Endast da kan konservativa, liberaler och so-
cialister, industariella och miljoaktivister, internationalister
och nationalister motas utan att behdva kédnna sig hotade av
motparten.

Endast da fungerar den demokrati som vi alla sdger oss
vdrna om, denna férening av individ och kollektiv.

Jakob Heidbrink ar juris doktor och

verksam som lektor vid Internationel-
la handelshdgskolan i Jonkoping.




