PERSPEKTIV

MORALISMEN OCH MILJODEBATTEN

Vivill inte garna erkanna det, men: vi ar manga som grips av leda infor miljédebatten. Vi fornekar ingalunda

att det &r angelagna saker som star pd spel. Vi ar inte omedvetna om de olika framtidsscenarierna, inte ens de

mest skrammande. Det réder ingen brist pd information, snarare tvartom. Problemet ar, formodar jag - och nu

talar jag pa deras vagnar som delar denna leda - att debatten har en form som gor det svart att engagera sig.

Problematikens manskliga sida ignoreras.

Text: Lars Hertzberg

ebattens fokus har varierat, idag dr den framfor allt inriktad
pé klimatférandringen och energiférbrukningen. I Finland
giller det dessutom Ostersjon. For en tid sedan handlade
det om regnskogarna och ozonlagret. Nu haller ocksé bris-
ten pé dricksvatten att komma upp pé agendan. Sedan finns
det dessa mindre hot som stdndigt lurar i bakgrunden: pla-
stavfallet som samlas i gigantiska sjok i vdarldshaven. Kor-
allreven som vittrar
ner. De sura regnen
som gor slut pa véra
skogar (enligt en ti-
digare profetia skulle
Finlands skogar ha
forsvunnit for 20 ar
sedan).  Slutforva-
ringen av kdrnavfall
som kanske inte hél-
ler i 100 000 &r. Och
alla djur, fran tigrar
och isbjornar till in-
sekter, som dor ut i
en svindlande fart.
Det som saknas,
skulle jag vilja sédga,
iar en "meta-debatt”,
ett reflekterat medvetande om hur man ska forhélla sig till
alla dessa debatter. Vilka hot borde man prioritera? Hur
védlgrundade ar dessa olika undergangsprofetior? (Klimat-
hotet har férvisso diskuterats, men den debatten har knap-
past okat var forstaelse for problematiken, bland annat for

Kort sagt: i vilken utstrackning
ar var tids manniskor fangna i en
domedagsretorik vars budskap
vi inte férmar ta till oss och vars
innebord vi inte kan overblicka?

att parterna tenderar att upprepa sina standpunkter och
misstdnkliggéra motpartens motiv snarare dn férsoka hitta
kéllorna till oenighet.) Och vart forsvinner de gamla hotbil-
derna? Har problemen blivit 16sta, eller har de bara trangts
undan av mera akuta hot? (Ja, har ett enda miljoproblem
néagonsin fatt en tillfredsstidllande 16sning eller ens rort sig
i en positiv riktning? Jo, smogen i London har man i varje
fall kommit till rdtta med. Och en del vattendrag har man
lyckats rddda.) Och nér allt kommer omkring: hur inverkar
de justeringar vi uppmanas gora i var vardag — inte kora bil,
inte flyga, inte anvinda diskmaskin, sortera soporna — pa
helhetssituationen? Gor mina insatser en skillnad om inte
alla andra drar sina strn till stacken — och kan jag verkligen
rékna med att de kommer att gora det?

Kort sagt: i vilken utstrackning dr var tids ménniskor
fdngna i en domedagsretorik vars budskap vi inte formar ta
till oss och vars inneb6rd vi inte kan 6verblicka?

Miljoexperterna utgér fran att det rdcker med att mala
upp hotbilder for att
allmidnheten ska ga
med pa att dndra pa
sina vanor. Om mén-
niskor inte gor det
far de skylla sig sjal-
va. Men hér kan man
pdminna sig om hur
svart det dar for de
flesta att sluta roka
— och da giller det
en hiélsovinst som
helt dr beroende av
ens eget agerande.
Hur mycket svérare
ar det inte att dstad-
komma en genom-
gripande fordndring
i ens vardagsliv, sdrskilt om vinsten dr beroende av att andra
fordandrar sina liv pa motsvarande sétt. (Inte ens EU-parla-
mentet foregar med gott exempel; varje vecka spyr man ut
tontals med véxthusgaser pa vég frdn Bryssel till Strasbourg
och tillbaka. Detta krdver Frankrikes dra.)
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Ménga av oss drar oss for att stélla kritiska fragor, for da kan
man fa intrycket att vi inte tar miljéproblemen pa tillborligt
allvar. (Hur man sedan agerar i sin egen vardag dr en annan
frédga. Ingen stéller en till svars for det.) Problemet 4r, som
jag ser det, att debatten har blivit moralistisk. De som inte
tror pa hoten eller forklarar sig redo att ritta sina liv enligt
dem betraktas som ansvarslosa. Moralismen 4&r, tror jag, en
lockande tillflykt for dem som upplever miljodebatten som
forvirrande. En moralistisk syn pd samhdillsskeendena har
den fordelen att man slipper ga in pa krdvande analyser av
motiven till manskligt handlande, eller av de olika faktorer
som styr fordndringarna i vara vanor och attityder.

(En ytterlighetsform av moralism 4r manikeismen: fore-
stallningen att skeendena i vérlden styrs av goda och onda
krafter. Manikeisten bortser fran att det goda och det onda
sdllan forekommer i ren form i manniskans handlande. Bu-
shadministrationens planering av invasionen av Irak var ett
typexempel pa en manikeisk strategi. Man tdnkte sig att nar
man hade gjort sig av med de onda krafterna, ledda av dikta-
torn Saddam Hussein, skulle de goda — demokratiskt sinna-
de och frihetsédlskande — médnniskorna véga sig fram och ju-
blande vidlkomna de allierade styrkorna. Invasionen kravde
darfor ingen sarskild sakkunskap om irakiska forhéallanden,
eller ens tolkar som behérskade arabiska.)

Anledningen till att den moralistiska varldsuppfattning-
en dr ohdllbar &r att forhdllandet mellan enskilda ménnis-
kors handlingar och de historiska skeendena inte ar lineért.
Det brukar sédgas att rovdriften pa naturen bottnar i enskilda
ménniskors omattliga girighet, njutningslystnad, bekvamlig-
het och krassa materialism. Men det finns inga skl att tro att
varje handling som medfor en 6kad belastning pa naturen
drivs av dubidsa motiv. Arets stora konsumtionsfest ér julen,
men de flesta gor sina julinkép for att glddja andra, inte sig
sjdlva. Over huvud taget dr "konsumtion” inte ett enhetligt
fenomen, och den &r inte i allménhet uttryck for nagot slags
odefinierat begér att "konsumera”, utan inkdp av varor och
tjdnster dr i vart samhaélle en aspekt av de flesta ménskliga
verksambheter.

Moralismen tar sig ocksé uttryck i en kollektiv skuldkénsla.
Tanken att sjdlva var livsform dr fortappad — att det inte ar
en fraga om enskilda manniskors brister — 4r en traditionell
tankeform i den judisk-kristna traditionen. Det 4r "vi” (mé4n-
niskor, visterldnningar, méan, var tids ménniskor) som i var
sjalvupptagenhet forvagrar de andra (djuren, ménniskorna i
tredje virlden, kvinnorna, efterkommande generationer) det
levnadsbetingelser som tillkommer dem.

Visserligen dr de flesta i ens egen bekantskapskrets hygg-
liga och vettiga ménniskor, men det dr de 6vriga — den graa
massan — som pa det hela taget ar skyldiga till att miljon for-
stors, kulturen forflackas, samhaillet kommersialiseras, klass-
klyftorna vixer och ménniskorna i tredje vérlden svélter.

Jag vill inte forneka att virden och virderingar spelar en
roll i historien. Men man fér inte lockas till en férenklad bild
av den roll de spelar.
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