KOLUMN

En teori om allting

n av mina favoritforfattare
heter John D. Barrow. Han
dr en marklig man, som har
skrivit en bok badde om odnd-
ligheten (The Infinity Book)
och om ingenting (The Book of Nothing).
Efter detta skulle man tycka att det inte
finns mycket att tilligga. Men dér har
man fel. Barrow har ockséd skrivit om
naturkonstanterna (ljusets hastighet,
gravitationens styrka, elementérpartik-
larnas massor osv). Han har skrivit om
det omdijliga, om universums uppkomst
och mycket annat. Och allt &r innefat-
tat i oerhort djup idéhistorisk bildning,
humor och forstéelse. Barrow dr ocksa
rolig. Jag horde honom foreldsa pa Hel-
singfors universitet for nagra ar sedan
(han &r professor vid Cambridge). Han
forklarade dar varfor varldsalltet maste
vara stort, gammalt och tomt. Om na-
turkonstanterna inte var sddana att de
framkallade ett sddant universum skulle
viinte heller kunna vara hér for att iaktta
det, huttrande ensamma i en kosmisk
vrd, domda att ga under dé var sol slock-
nar. I sitt foredrag berédttade han att han
hade varit i ett snabbkop i Tyskland och
hittade en pase med bergssalt pa hyllan.
Pé pasen stod det: "Det hér saltet dr 250
miljoner &r gammalt. Bist fore 1.1.2009”.
Det senaste jag har ldst av Barrow
ar Theories of Everything. Det handlar
om fysikens jakt pa universums minsta
bestdndsdelar. Denna forskning dr en
svindlande uppticktsfard. Nobelpris-
tagaren Steven Weinberg har sagt att
"det finns anledning att tro att vi inom
elemantérpartikelfysiken héller pa att
ldra oss ndgon om universums logiska
struktur pa en mycket mycket djup
niva. Orsaken till att jag sdger detta ar
att samtidigt som vi har gétt mot hogre
och hogre energier och studerat mindre
och mindre strukturer, s& har vi funnit
att lagarna, de fysikaliska principerna
som beskriver vad vi ser blir allt mera
koherenta och universella. Vi borjar
misstdnka att detta inte dr en slump.”
Det dr ett argument for investeringar
i allt kraftigare kolliderare. Planerna for
en efterfoljare till LHC (large hadron col-
lider) vid Cern borjar laggas redan innan
LHC har fatts att fungera ordentligt.

Det dr ocksa en véddjan. Vem técks vdgra att hjdlpa till med
att oka ménniskans forstaelse av sin omvérld — hennes grund-
ldggande forstaelse? Jakten pd universums minsta bestands-
delar och lagarna som styr dem blir nédstan en moralisk plikt.
Spetsforskarna skdamtar sjdlva att de sysslar med att skapa en
teori om allting. (D& menar de allting fysikaliskt. Deras ”all-
ting” forklarar inte sddant som varfor Ikaros finns och varfor
tangon har blivit en s& populdr salongsdans i Finland.)

Barrow tror inte pd alltingteorier. Bland annat papekar
han att en naturlag 4r en sak och dess konsekvenser en helt
annan. Konsekvenserna ar en foljd av vilket utgangstillstand
elementen i systemet rdkade ha, och det kan vara mycket
komplicerat, eller slumpmaissigt. Fysikens ekvationer ar
enkla, deras 16sningar komplicerade. S& upptédckten av en
lagbundenhet forklarar inte naturens faktiska tillstand.

Jag kom att tdnka pé& kosmologiprofessor Kari Enqvists
tankar om medvetandet som han skrev i sin essdsamling Vien
rucolan takaisin 2004 (sv. ungefar "Jag aterbordar rucolan”).
Jag har tappat boken, men jag minns idén: han for sina ldsare
pa en tankeresa upp genom storleksskalorna. Han borjar pa
den allra minsta nivan, dér varlden kan ha upp till elva di-
mensioner sdsom manga strangteorier forutséitter. Han gar
upp via kvarkarna, som finns i en skala pa tio i minus sjut-
tonde meter, till protoner (tio i minus fjortonde), atomer,
molekyler. Av molekyler finns det allt frdn vdatemolekylen pa
omkring 150 biljontedels meter till enorma makromolekyler
som kan ses i mikroskop. Den intressantaste av dem ar for-
stds dna-strdngen. Hjdrnans elektrokemiska processer sker
i skalan biljontedels till tiotusendedels meter i en hastighet
av biljontedels sekunder. Men det subjektiva medvetandet
reagerar mycket langsammare 4n sd, det har métts till 40 mil-
lisekunder. Enqvist menar att nar man skédrper fokus pa sin
kikare pa fran den minsta skalan till den st6rsta racker det en
stund innan man &r uppe i hjarnverksamhetens, med andra
ord medvetandets, skala. Den finns i bandet mikro- till mil-
lisekunder. Det som finns under den skalan 4r suddigt, likasa
det som finns ovanfor den.

Nir jag laste detta slog det mig att man har en analogi pa
sin egen dator. Sdg att det handlar om att forstd ansiktsut-
trycket hos en manniska. Det &dr enkelt om du har en vanlig
bild pa din skdrm, du ser genast om méanniskan pa den skrat-
tar eller gréter. S& okar du successivt bildens upplosning.
Den blir allt grynigare. Det blir allt svarare att forsta ansikts-
uttrycket. Du ser smaningom bildens enstaka bestandsdelar
— fargade pixlar — som allt storre fyrkanter. Ansiktsuttrycket
forsvinner. Till slut kan du zooma in pa en enda pixel som fyl-
ler hela skdrmen. Kan man siga att pixlarna forklarar bilden?

N34, utan pixlar finns det forstas ingen bild. Men de hjal-
per dig inte att forsta den. Pixlarna dr inte en teori om bilden.
Jakten pa en fysikalisk teori om allting &r intressant, men den
har ingen betydelse f6r ndgonting som &r socialt viktigt for en
maénniska. S& den fortjdnar inte ndgot metafysiskt skimmer.
Den dr mera fantasieggande dn mycket av den vetenskapliga
forskningen. Men den forklarar ingenting vasentligt. B
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