DARWINS JUBILEUMSAR

Landskampen manniska — djur

en berémda chimpans-
forskaren Jane Goodall
upptéckte 1960 att chim-
panser brot av kvistar
och skalade dem for att
fiska upp termiter ur sina stackar. Man
hade tidigare markt att vissa djur kan an-
vinda verktyg, t.ex. havsuttrar som pla-
cerar en sten pa sin mage for att knécka
snédckor. Goodalls upptackt ansags re-
volutionerande eftersom man tidigare
hade ansett att ménniskan &r den
enda art som kan fillverka verktyg.
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Filosofen A. C. Grayling skriver att
Goodall knuffade ner manskligheten
frdn dess ”"sjalvforhérligande piedestal”,
och primatologen Louis Leakey (Goo-
dalls mentor) skrev ”"Nu maste vi definie-
ra om verktyg, definiera om méanniskan
eller acceptera att chimpanser dr mansk-
liga.” (A. C. Grayling: "Our socially gif-
ted cousins”, New York Review of Books,
15.5.2008.)

Den svenska kognitionsforskaren Peter
Girdenfors ansag for sin del att rdméarket
mellan ménniskor och chimpanser borde
flyttas: manniskan dr den enda art som
bdr med sig sina verktyg, medan chim-
panserna enkelt forfardigar dem pa ort
och stille. (Men vem skulle ga och bara pa
skalade kvistar?)

Gérdenfors framkastar idén att mén-
niskans biologiska namn borde vara
homo transportens (rittare trans-

portans) — dnda tills ndgon upp-
tacker att djur ibland ocksa béar
med sig sina verktyg.

Det markliga &r, i mitt tycke,

inte frdgan om djur tillverkar

verktyg eller inte, utan den egendomliga
tavlingsidé som underligger dessa jam-
forelser, och som forenar dem som sager
"Det hir kan djuren i varje fall inte gora”
och dem som svarar "Dér ser ni, det kan
de visst!”

Det uppfattas som sjédlvklart att den av-
gorande fragan har att gora med intellektu-
ella kapaciteter, med formagan att planera
en verksambhet, 16sa problem osv. Det hir
dr de stora gossarnas klubb. (Det pAminner
om hur den springande punkten nir det
géllde om man kunde konstruera mannis-
kolika datorer var om en dator kunde be-
segra en stormdstare i schack. Nar det vél
hade skett glomde man hela saken.)

Att myror odlar vaxter och driver boskap
anses av ndgon anledning mindre intres-
sant. Det dr "bara instinkt”. For att kunna
kandidera for mansklig intelligens maste
man vara néra slakt med ménniskan.

Men under den intellektualistiska fore-
stdllningen om vad det innebér att vara
en ménniska finns andra, mera djuplig-
gande tankevanor. Resonemangen ger
uttryck for vad man kunde kalla en me-

tafysisk spraksyn. Man utgar fran att
ord som "ménniska”, "djur”, "verktyg”
inte bara ar sprakliga redskap som vi
anvander i olika sammanhang for att
uttrycka varierande saker, utan att de
avspeglar en djupare liggande, fixerad
verklighet, ett tingens vdsen: mén-
niskans, djurets, verktygets. Nar vi ser
ett djur tillverka ett verktyg maste vi,
tdnker vi oss, fordndra var forestall-
ning om djurets och verktygets vdsen.
Kanske oppnas hédrigenom den me-
tafysiska dorren for att grasuggor kan
borja framstélla skiftnycklar!
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