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Datorgeneremt nonsens

r 2005 vickte forskarstude-

randena Jeremy Stribling,

Max Krohn och Dan Agu-
ayo pa Massachusetts Institute of
Technology i USA stor uppmaérk-
samhet da de fick en bluffartikel
antagen for att presenteras pé en
konferens i datavetenskap. Den
"vetenskapliga” artikeln hade de
genererat automatiskt med hjélp
av ett dataprogram som de skrivit.
De hade alltsa inte sjédlva skrivit
ett ord pa artikeln. Den antogs
till 2005 ars upplaga av WMSCI
(World Multi-Conference on Sys-
temics, Cybernetics and Informa-
tics), som har rykte om sig att ha
laga kvalitetskrav pa de artiklar
som antas.

Avsikten med bluffen var att pro-
va om det var mojligt att f& med en
artikel bestdende av datorgenererat
nonsens. De sdnde in tva artiklar
varav "Rooter: A Methodology for
the Typical Unification of Access
Points and Redundancy” blev an-
tagen som en icke-granskad (non-
reviewed) artikel. Det vill sédga,
ingen hade last den, men den blev
antagen i alla fall.

De hade inte tillrackligt med
pengar for att delta i konferensen,
som dessutom kravde 390 dollar
for att publicera artikeln i sam-
manstéllningen av konferensens
artiklar.  hopp om att fa dona-
tioner gjorde de en nétsida dar
vem som helst kunde generera en
artikel i datavetenskap med hjilp
av SCIgen, som programmet kall-
las, och dar man kunde skidnka en
summa pengar for deras konfe-
rensresa. Pa tre dygn lyckades de
fa in 6ver 2000 dollar och saken
lyftes upp av stora nyhetsbolag
som CNN och BBC. Denna upp-
marksamhet nddde forstas ocksa
arrangorerna av WMSCI 2005 och
"forfattarna” fick beskedet att de
inte ldngre var vilkomna.

Sedan dess har fler bluffartiklar
genererats med SCIgen och antagits
av tvivelaktiga tidskrifter och konfe-
renser. WMSCI fortsétter att ordnas
varje ar och deras hemsida innehal-
ler en lang och aningen langsokt
forklaring till varfor vissa av de
antagna artiklarna dr av lag kvalitet
—men inte ett ord om SCIgen.
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http:/lpdos.csail. mit.edu/scigen/
http:/lwww.iiis2009.org/wmsci/



