Flersprakig litteratur: problem eller méjlighet?

Finlands svenska litteratur ar full av flersprakighet, trots att normen &r ensprakighet. Kanhdnda beror flersprakighetens

litterdra effekt ocksd pd att den bryter mot normen - och det handlar inte alltid om att skapa "lokalfiarg” i texten.

pépekar sociolingvisten Suzanne

Romaine: "It would certainly be odd
to encounter a book with the title Mono-
lingualism.” Ensprékigt &r trots detta det
perspektiv som ldnge har préglat sprak-
vetenskapen, trots att vdrlden ofta &r fler-
sprakig, sett bade till samhéllen och till
de individer som befolkar dem. Under de
senaste decennierna har dock tvasprakig-
hetsforskningen blomstrat. Begrepp som
kodviixling har bidragit till en ndrmare
analys av vad vaxling mellan flera sprak
kan astadkomma i konversation.

Precis som “Ensprakighet” (Derridas
Le Monolinguisme de l'autre till trots) ar
en osannolik boktitel, dr "ensprékig litte-
ratur” en timligen séllan skddad ordkom-
bination. Litteraturens en- eller flerspré-
kighet — eller dess mono- eller polyglot-
tism, om man si vill — har varit foremal
for forvanansvért lite intresse. Till skill-
nad fran vad tva- och flersprakighet blivit
i sprakvetenskapen &r "flersprakig littera-
tur” fortfarande ett obekant och kanske
obekvdmt begrepp. Nar "flersprakighet”
namns gar associationerna till flerspraki-
ga samhadllen eller flersprakiga individer,
inte till litteratur. Detta 4r anméarknings-
vart med tanke pé att flersprakig littera-
tur funnits &tminstone sedan antiken och
i en mangd stora forfattarskap. P4 senare
tid har dock litterdr flersprakighet upp-
marksammats i allt hogre grad, sarskilt i
sa kallad postkolonial litteratur fran olika
varldsdelar.

Iinledningen till Bilingualism (1989)

Flera sprak i samma text

Men vad menas d& med flersprakig litte-
ratur: Texter skrivna av flersprakiga for-
fattare? En nationallitteratur med verk pa
flera sprak (som Finlands)? Forfattarskap
som innehaller verk pé flera sprék? En-
skilda verk som innehéller texter pé olika
sprak? Flersprakighet kan forhélla sig pa
alla dessa olika sitt till litteraturen. Men
detjag hdr avser med "litterédr flersprakig-
het” dr nér tva eller flera sprak forekom-
mer i en och samma text.

Finlands svenska litteratur ar i detta
hénseende full av litterdr flerspréakighet. I
dramatiken &terfinns den redan pa 1850-
talet hos Zacharias Topelius och J.A. von
Essen, i lyriken hos Elmer Diktonius och
i vid mening &dven i Edith Sodergrans
germanismer. I prosan hittar vi sprak-
blandning férutom hos de redan ndmnda
Topelius och Diktonius hos forfattare
som Adelaide Ehrnrooth, Jac. Ahren-
berg, K.A. Tavaststjerna, Mikael Lybeck,
Anders Cleve och Kjell Westo. Sprak som
franska, ryska, tyska och inte minst finska
har alltsa sedan lange fogats in i Finlands
svenska texter. Hos Topelius kan det se ut
pa detta vis:

— Hoh, sind! Noh! Kas nyt! Ohoj! Mitd
saakeli? ("Gamla baron pé& Rautakyld”
1897[1849])

och hos Diktonius pa féljande:

— Tjusig janta, skroderar Jelisejev; krasi-
vaja flikuschka, Nevski prospekt, krasnaja
lampa, votvot! Ingen vet vad han menar

PAIVAA,GOD DAQ!

men fint métte det vara; dr ju ndstan ryss,
est, eldare i ryska flottan, sett Svarta havet
och hela virlden. (Janne Kubik, 1932)

Litteraturvetaren fragar sig: Vad astad-
kommer sprakblandningen i den litterdra
texten? Vilka effekter har den stilistiskt,
narrativt, tematiskt och symboliskt? Yt-
terst aktualiseras fragan om hur flerspra-
kig text skapar mening.

Ar flersprakighet ett problem?

Om den radande sprédknormen, och
da inte minst den litterdra, dr enspra-
kig, betraktas litterédr flersprékighet ofta
som ett problem. Att sprakvetaren Hugo
Bergroth — som dnda gav forfattaren viss
frihet i det konstnérliga uttrycket — i Fin-
landssvenska (1917) ville mota rysk och
finsk interferens, hor ytterst samman
med en fruktan att finlandssvenskans dif-
ferentiering till ett fr&n rikssvenskan skilt

o

att "forstd” finlandssvenska texter som
innehaller finska. 1 bakgrunden finns
béde forlagskalkyler och rédslan for att
den finlandssvenska litteraturen ytter-
ligare ska marginaliseras i forhallande
till den rikssvenska om den riskerar att
utesluta (stora grupper av inflytelserika)
lasare. Nér flerspraksbruket forsvaras ar
detiflertalet fall uridentitetspolitisk syn-
punkt. I Svenska sprdkndmndens forslag
till handlingsprogram for svenskan i Fin-
land (2003) framhaller Marika Tandefelt:
"Att pd svenska aterge en finldndsk verk-
lighet — en svensk-, finsk- eller tvasprakig
—1iskonlitterar form kréver ett sprak med
lokalfdrg.” Finska &r ett medel att astad-
komma denna "lokalfdrg” med.

Litterdr flersprakighet kan onekligen
skapa "lokalfdrg” eller vara ett verktyg i
skildringen av en flerspréakig varld eller
en varld som "egentligen” levs pa ett an-

"Sprak som franska, ryska, tyska och

inte minst finska har alltsa sedan ldnge

fogats in i Finlands svenska texter.”

sprék skulle leda till att "var nationalitet
i och med detsamma [4r] dodsdomd”.
Sprék, litteratur och nationell identitet dr
for Bergroth alltsd sammanlénkade, litte-
raturen involveras i ett nationellt projekt.
Men det att litterar flersprakighet betrak-
tas som problematisk ur ett nationellt
perspektiv gor inte nddvandigtvis all lit-
terdr flersprakighet farlig. Att under mel-
lankrigstidens sprékstrid foga in finska i
en svensk text kan tdnkas ha mycket an-
norlunda konsekvenser dn att till exem-
pel stro franska uttryck omkring sig. De
invixlade sprakens status i den ldsande
kontexten spelar roll.

Under senare tid har litterdr flerspra-
kighet betraktats bdde som problem och
noédviandighet. En aterkommande dis-
kussion giller rikssvenskars mdjlighet

nat sprak an textens. Men flersprakighe-
ten kan dven ha andra effekter. Den ex-
pressionistiska Janne Kubik innehéller fa
finska ord men pdverkas dndéa av finska
i form av grammatiska konstruktioner,
idiomatiska uttryck och 6versatta meta-
forer. Vid sidan av talspraksformer, slang
och svordomar bidrar flersprakigheten
(ryskan och engelskan &r ocksd inblan-
dade) till att skapa en stdndigt frimman-
degorande text. Och frimmandegodrning
har som bekant betraktats som ett det
litterdras framsta kénnetecken.

Normer att bryta mot

Det kan tyckas motsédgelsefullt, men en
ensprakig norm kan ses som sjdlva férut-
sdttningen for den flersprékiga litteratu-
rens mojlighet att skapa effekter. Norm-

brottet bygger pa att det finns normer
att bryta mot. Doris Sommer, ameri-
kansk litteraturvetare, hdvdar i Bilingual
Aesthetics (2004): "Good code-switching
will produce surprise effects, even if it
means resorting to monolingualism whe-
re a code switch has become standard.” Ar
den litterdra normen flerspréakig far en-
sprakig litteratur revolutiondr potential.
Ironiskt nog blir just den enspréakige 14-
saren en idealisk mottagare av flerspra-
kig text for Sommer. Med hénvisning till
Sjklovskij menar hon: "Disturbance is
aesthetic [...] Easy communication or ha-
bitual knowledge is death to the senses.”
Ett sétt att forsta en flersprakig text kan
vara att forsta att jag inte forstar — ett satt
flersprakig text kan vénda sig till mig ar
genom att vdnda sig fran mig. Att fler-
sprakig text pa ett sdrskilt tydligt vis in-
kluderar och exkluderar olika ldsare kan
dven betraktas som ndgonting fruktbart.

I Finlands svenska litteratur dr fler-
sprakigheten séllan sa genomgripande
att texten blir innehallsligt svarbegriplig
for en ldsare utan kunskap i de inviaxlade
spraken. Ofta anvénds olika sprak for att
skapa lokalfirg eller for att effektivt ange
vilket sprak en karaktdr "egentligen” ta-
lar. Genom att kodvéxling drar till sig
uppmairksamhet verkar flersprakighe-
ten ockséd betonande, och genom att pa
ett subtilt vis forknippa vissa foreteel-
ser med sdrskilda sprdk tematiserande.
Viktigt att komma ihdg dr att textens
flersprakighet inte ar att likstdlla med
flersprakighet i ménskligt tal — lika ofta
som en kodvixling i en litterdr replik
representerar kodvéxling i karaktdrens
tal gor den inte det. Litterdr kodvéxling
kan inte forvintas overensstimma med
kodvixling i tal. Och dven om kodvéx-
ling kan betraktas som ett effektivt (och
vardefullt) sétt att skapa finlandssvensk
text for en finlandssvensk lasekrets p4, ar
det viktigt att tillata den flerspréakiga lit-
teraturen andra dn en nationell agenda.
Forstaelse kan betyda nadgot annat dn att
kunna ”6versatta” innehallet i inviaxlade
element. Det kan lika gdrna handla om
en medvetenhet om en texts fruktbara
partikuldra karaktdr, att jag som ldsare
moter ndgot frimmande som inte kan
neutraliseras genom oversdttning, el-
ler att min varseblivning férhojs da jag
tvingas stanna upp, omruskad av okdnda
ord.




