Oljesamhallets afton?

Forskningssamfundet dr inget postorderforetag, skriver Nikolai Enckell, som kan
leverera 16sningar pa bestdllning. Det dr upp till oss att borja diskutera energikrisen
och kanske till och med dteruppticka energibesparingen.
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( :hefredaktﬁr Torbjorn Kevin
(Abo Underrittelser) undrade
for en tid sedan i en ledare

om vetenskapssamfundet inte har en

energimanual som kunde beridtta for
oss hur vi borde producera var energi.

Sa att vi slipper alla grdl om hur den

behdvliga energin skall produceras.

Jarl Ahlbeck (docent i miljoteknik vid

Abo Akademi) gav ett svar som kort

och gott gick ut pa att ndgon sadan inte

finns, bland annat darfor att det inom
vetenskapssamfundet rader en stor
oenighet om ett antal fragor.

Energibabbel

Diskussionen om energin &dr intressant
for att den pa ett tydligt sétt belyser
vér skropliga natur. Somliga vill inte ha
kdrnkraft eftersom dess potentiella risker
dr sa stora. Andra vill inte ha vindkraft
for att de sdger "schssss” och ar fula. En
del anser att man inte far ndimna ordet
kol for da kan klimatet vdarmas upp.
Torvkraft 4r omdijligt for att mossarna
skall forbli i naturtillstdnd. Biodiesel
skall vi inte tdnka pé eftersom vi inte
kan producera tillrdckligt av det. I vart
morka land ar solenergi heller inte att
tdnka pa.

Det dédr med att spara energi verkar
ocksa besvirligt och det ar dyrt sédgs
det. Brénslecellerna fungerar &nnu
inte tillrackligt effektivt sa de dr ocksa
utrdknade. Det sorgliga i kraksdngen ar
var oférmaga att alls lyssna pé varandra.
Har man en gang tagit stdllning pa
det ena eller andra sittet till nagon
produktionsform sa verkar det (av
hogst olika skdl) ndstan omdojligt att
ens lyssna pa vad nagon med en annan
uppfattning har att sidga. Att dndra
uppfattning &r inte att tdnka pa. Da
kunde man till exempel framstd som
gron eller, alternativt, icke gron. Vilken
position som dr hemsk beror givetvis
pa till vilket "ldger” man anser sig hora.
Och just for att det dr pa detta sitt sa
finner politikerna det opportunt att halla
lag profil i diskussionen. Véljer man
"sida” riskerar man att tappa héilften
av viljarna. Har man en alltfér 6ppen
attityd till energifrdgorna sa ar risken
den att man att tappar alla. Bast alltsa att
inte sdga sa mycket.

Oljan tar slut

Nu star vi i alla fall infér en situation
som kriver engagemang ocksd fran
politiskt hall om det moderna samhéllet
som vi kdnner det inte skall haverera.
Atminstone om de dystraste progno-
serna som Gunnar Lindstedt malar upp
i sin bok Olja besannas. Lindstedts bok
ar visserligen ingen domedagsprofetia.
Tvirtom, tonen dr diskuterande och
besinningsfull. Mycket 4r osdkert och
mycket beror pa hur vi véljer att handla.
Faktum kvarstar dock. Oljan haller pa att
ta slut. Fragan ar snarast nér, inte om.
Om detta rader det enighet.

Temat i Lindstedts bok &r inte heller
frigan om ndr den sista oljedroppen
konsumeras. Det centrala begreppet ar
"peak o0il”, det vill sdga fragan om nér
oljeproduktionen nar sitt maximum
och bérjar minska trots anstrangningar
att uppratthalla produktionen. Under
femtio ars tid har den globala olje-
forbrukningen ©kat med cirka 2,1
procent per ar. Med undantag for
aren 1973-85 (den politiskt skapade
"oljekrisens” ar) har oljan varit billig och
bdddat for en energidriven tillvixt i de
vastliga ekonomierna och accelererande
takt ibland annat jitteldnderna Kina
och Indien. Situationen i dag ar den
att det pagar en kamp om oljan och
alla insatta undrar vad som skall hdnda
ndr produktionen inte ldngre kan méta
efterfragan. Alltséd de som végar tdnka pa
saken undrar 6ver detta.

Vad sdger da prognoserna? Nar nar
oljeproduktionen sin topp? Lindstedt ger
sig klokt nog inte in i ndgon gissningslek.
Av en rad orsaker dr det svart att gora
exakta berdkningar men han talar om
optimisterna som tror att vi har fyrtio
ar pa oss. Det vésentliga dr i alla fall
att produktionsnedgangen kan intréffa
lika vdl om femton som om trettio eller
fyrtio ar och vi kan inte stdlla om var
energiproduktion éver en natt. Till en
sddan omstédllning behovs kanske tio
eller tjugo ar, om den alls later sig goras.
Faktum &r ndmligen att vi i dag inte har
nagot som kan ersitta oljan, &tminstone
inte som drivmedel.

Fromma forhoppningar

Trots att oljeresurserna tryter haller
vi pa att omforma vara ekonomier till
ett allt mer transportdrivet system.

Lindstedt konstaterar lakonisk att en
amerikansk matportion i snitt “rest”
2400 kilometer innan den landar pa
middagsbordet. Man kan konstatera att
I6nsamhet i affirer inte nédvéandigtvis
behéver betyda det samma som vettig
hushéllning med resurser. Man kunde
tycka att ocksa ett sddant perspektiv
kunde finnas med i den ekonomiska
diskussionen. Tyvirr, verkar dagens
politiker ovilliga att alls tdnka i sadana
termer.

Hur resonerar da vara beslutsfattare?
Det verkar som om tanken var den att
ndr oljan tryter sa kan vi ldgga in en
bestdllning pd en ny energikilla till
vetenskapssamfundet. Och tdnker man
inte sd, sa dr idén kanske den att det
ekonomiska incitamentet som trytande
oljeresurser innebdr far forskarna att
uppticka en ny ersittande energiform.
Med andra ord verkar man inte tdnka
alls. Forskningssamfundet &4r inget
postorderforetag. De potentater som
driver dagens universitetspolitik bor-
de stdlla sig frdgan om man kunnat
bestilla glodlampan av Ohm 1826 nir
han formulerat sin lag (Ohms lag). Eller
det meningsfulla i tanken att nagon
onskat sig atomenergin av vetenskaps-
samfundet i slutet pa 1800-talet. Man
maste bland annat inse att innan nya
uppfinningar/upptéickter gors ligger de
ofta ldngt bortom var tankes horisont.
Vi kan inte ens vagt ana dem. Varken
Ohm, andra vetenskapare i historien
och dn mindre potentiella bestillare var
iposition att féregripa kommande idéer.
Ekonomiska incitament skulle inte
heller ha hjilpt dem. Trots vetenskapens
framsteg s& har inget dndrat sig i detta
avseende. Upptdckter kan inte bestéllas
dven om man har mycket pengar.

Olja och livsmedels-
forsorjning
Lindstedt lyfter fram flera aspekter av
oljeproblematiken. Fortjanstfullt nog
ar det inte eventuella boérskrascher som
far all uppmarksamhet. Det ndmns men
gors inte centralt. Daremot far fragor
om oljans historia, maktpolitiken i olje-
spelet och personliga reflektioner 6ver
véara prioriteringar och virderingar en
plats som ger perspektiv pa situationen.
Att oljepumparna i dag i ménga
avseenden fungerar som hjértat i var
varuproduktion dr kanske for de flesta
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ingen o6verraskning. Men alla kanske
inte tdnkt pa att inkludera matpro-
duktionen i denna ekvation. Men den
moderna odlingen &r en stor konsument
av olja - inte traktorerna men konst-
godseln. Lindstedt konstaterar att
om oljan sinar sd stannar inte bara
flygplanen pa marken. Risken &r att
ocksd livsmedlen tryter. Detta ar ett
betydligt allvarligare problem och dess
konsekvenser oanade.

Olja @r en spannande, tankevickande
och oroande bok. Man kan bara
hoppas att den kan bidra till att
energidiskussionen tar fart. Kanske
idén om energibesparing kunde upp-
tdckas pa nytt. Till skillnad fran mycket
onsketdnkande om uppticker dr detta
en sak som det faktiskt &r moijligt att gora.




