Hogre utbildning av god och jéimn kvalitet?

Forslaget att sla ihop vara landskapsuniversitet till storre enheter for Petri Salos
tankar till produktion av bilar enligt taylorismens principer. Debatten har priglats

av en mekanistisk syn pa universitetens verksamhet.

Universitetsutbildning &r per definition och tradition elitistisk, men inte 1 Finland av idag.
Den utbildningspolitik som gér ut pa att erbjuda majoriteten av en aldersgrupp mojlighet till
hogskoleutbildning har sina rétter 1 grundandet av folkskoleinstitutionen 1 slutet av 1800-
talet. Den Snellmanska kungstanken om att ett litet folk maste satsa pd och ty sig till
(ut)bildning visade sig vara mycket forutseende. Detta géller framfor allt om man tinker pa

att tanken formulerades 1 ett forindustriellt finldndskt samhélle.

Missbrukad ravara

Universitet och skolor dr emellanét for givet tagna och forbisedda kraftkéllor och motorer i
ett kunskapssamhille. Efterfoljaren till folkskolan, den finska grundskolan har visat sig
vara av mycket god kvalitet. Detta har bland annat bekréftats av olika internationella
jamforelser. En av de centrala orsakerna till att de finlandska 15-4ringarna har klarat sig s&
bra i den sé kallade PISA-undersdkningen har varit en jimn och god kvalitet.

Skillnaderna mellan eleverna fran olika skolor och olika delar av vart land ar
sma. Undersokningen visade dven att vi — dn sa ldnge — har relativt fa elever som presterar
antingen mycket bra eller mycket daligt. Vi verkar ha uppnatt den i grundskolans
verksamhet inbyggda tanken om att kunna erbjuda relativt jamlika mojligheter till

grundutbildning f6r finldndska barn och ungdomar.

Det finldndska universitetsvasendet péstds ddremot vara i1 kris och dess
mitbara resultat av undermalig kvalitet. Detta pastdende har under senare tid upprepats av

representanter for det finlindska niringslivet. Som det frimsta och samtidigt det enda



argument har man anvént sig av vissa internationella jimforelser. Bland annat en jamforelse
gjord vid Jiao Tang-universitetet i Shanghai har pavisat att de finldndska universiteten inte

klarar sig 1 jaimforelse med de internationella toppuniversiteten.

Da representanterna for néringslivet tagit del av de nimnda PISA-resultaten
har bland annat foljande fraga uppstatt: hur ar det mojligt att varldens bést presterande 15-
ariga skolbarn under sin universitetsutbildning omvandlas till bleka medelmattor? PISA-
undersokningen visar ju att den ravara som grundskolan levererar till gymnasier och senare
till universitet &r ju av bésta tédnkbara kvalitet. S4, om inputen till universiteten ar excellent

hur ar det d& mojligt att outputen blir undermalig?

I gott sallskap

Kritikerna har delvis ritt. Vara universitet klarar sig daligt sig jamforelse med de
amerikanska och brittiska toppuniversiteten om vi ser till antalet Nobelpris, antalet
publicerade artiklar 1 tidskrifter sdsom Nature och Science eller 6ver huvudtaget
publikationen pa engelska inom den anglosaxiska vetenskapsvirlden. Dessutom forlorar
véra universitet placeringar pa rankinglistorna pa grund av sin blygsamma storlek.

Finland é&r litet. Om man véljer att studera och jimfora véra universitets
prestationer 1 absoluta tal kan vi inte av “naturliga skédl” forvénta oss topplaceringar. Men
viljer man relativa tal och studerar antalet vetenskapliga publikationer noterade 1 en databas,
som upprétthélls av Institute of Science Information, 1 forhallande till befolkningens storlek
placeras vi bland de bista av OECD-ldnderna. Vi gor detta tillsammans med ldnder som

Schweiz, Sverige och Danmark. Vi dr 1 gott nordiskt sdllskap.

En jamfGrelse av hela universitetsvasenden ger en fingervisning om hur det
star till med véra universitet. Jag maste dock anmaérka att de komparativa studierna inom det
pedagogiska vetenskapsomradet tenderar pa grund av komplexitet att bli foga meningsfulla.
I USA, som World Economic Forum tillsammans med Finland konstaterat vara vérldens

mest  konkurrenskraftiga nationer, anvdnder man sig av en sexgradig



Carnegie—klassificering for att gradera de cirka 4000 universiteten. Klassificeringen baserar
sig dels pa nivan pa de examina som man avligger, dels pa antalet examina. Examina kan
aven avldggas inom ett flertal vetenskapsomraden.

En jamforelse gjord for nagra ar sedan visade att alla forutom tva av de
finldndska universiteten placerade sig pa den hogsta nivan i detta klassificeringssystem.
Jamforelsen handlar om universitet med flera vetenskapsomraden, inte om hégskolor. Men
bara knappa 4 procent av de amerikanska universiteten (cirka 150 stycken) fick den hogsta
placeringen. Styrkan i det finlindska universitetsvdsendet dr densamma som i vart
skolsystem. Vi producerar en mycket jamn och hog kvalitet och vi saknar savil absoluta

topp- som bottennoteringar.

Okad osiikerhet

Betraktar vi utvecklingen av verksamheten vid vara universitet i ett narhistoriskt perspektiv
kan vi konstatera att det inte finns ndgon som helst orsak till oro. De finldndska
universiteten har bevisligen forbéttrat sin produktion avsevért de senaste tio aren.
Produktionen av magisterexamina men framfor allt doktorsexamina har 6kat markant.
Detsamma géller den vetenskapliga publikationsaktiviteten 1 internationella sammanhang.
Antalet publicerade artiklar har néistan fordubblats. Merparten av den internationella
publikationsverksamheten koncentreras till tva stora vetenskapsomraden, naturvetenskaper
samt medicin och vardvetenskaper.

Diskussionen om hur det finlindska universitetsviasendets kvalitet kunde
h&jas har pa senare tid varit intensiv. Atgérdsforslagen har enligt min mening priglats av en
elitistisk, pragmatisk, mekanistisk och deterministisk syn pa forskning och undervisning
vid universitet. Forslag som gar ut pa att produktion och kvalitet kan hojas genom
strukturella atgirder, genom att sld ihop véra landskapsuniversitet till storre enheter, for
tankarna osokt tillbaka till produktion av bilar enligt taylorismens principer f6r knappa

hundra ar sedan. Man diskuterar i termer av skaleffekter.



I diskussionen om nddvindigheten att satsa pa toppenheter och stéda givna
smala vetenskapsomraden tenderar man att gldmma att vi har fortfarande inte natt klarhet 1
fragan om hur framtiden ser ut. Det &r vél sd att osdkerheten har 6kat snarare &n minskat.
Ett ndtverk av relativt sma, flexibla och foga byrakratiska universitetsenheter verkar rétt
dndamélsenlig och funktionsduglig i den osédkra globala vérld vi lever i. Det man ocksa
glomt &r att framfor allt human- och samhéllsvetenskaplig forskning, som inte dr avhingig
av dyr apparatur eller stora laboratorier, ar tack wvare informations- och
kommunikationsteknik inte langre begrinsad till ett given universitets fysiska organisation.

I likhet med nationalstaten har universitetsinstitutionen forlorat i betydelse.

Immateriellt kapital

Begreppet “kunskapsproduktion” och den intensiva diskussionen om produktivitet inom
den offentliga sektorn visar pa ett patagligt satt hur vart sétt att gestalta verksamheten i
kunskapsorganisationer ar starkt praglad av gangna tiders mekanistiska principer, strategier
och verksamhetsformer. Det svérligen gestaltbara glappet mellan det gamla och det nya
tenderar att fyllas med till synes slagkraftig med dnda tom retorik.

Det snabbt 6kande intresset for immateriella former av kapital dr dven ett
tecken pd en tillvaro mellan gammalt och nytt. De amerikanska eller brittiska
toppuniversiteten dr inte overlagsna de finldndska enbart betrdffande den arliga budgeten.
Deras framgang pa rankinglistorna har att gora med humankapital, kulturkapital och socialt
kapital. Till skillnad fran ekonomiskt kapital kan inte dessa allokeras om Over en natt. Det dr
darfor mycket osannolikt att ett “Finlands universitet” skulle ge ett bittre resultat jAmfort

med de 20 universitet och hogskolor som i detta nu verkar i vért land.
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Fakta:

”Shanghai-listan”

Skélet till att listan uppréttades var, enligt Shanghai Jiao Tong universitetet, att man ville
undersoka avstindet mellan kinesiska och andra universitet; ett akademiskt intresse har
alltsa styrt rangordnandet. Man konstaterar ocksa att all rangordning &r “’kontroversiell”, att
ingen rangordning dr objektiv. Listan dver universiteten grundar sig pd information som
alla kan kontrollera men pa grund av de stora skillnaderna mellan universiteten, och den
stora svarigheten 1 att finna internationellt jamforbar information, dr det omojligt att skapa
en uttommande lista. Universitet som specialiserar sig pa humaniora och
samhéllsvetenskaper har svért att havda sig pa listan.

Helsingfors universitet aterfanns, som det enda “topp 100 universitet” for
finldndsk del, p& 76:e plats pa fjolarets lista. De indikatorer som listan anvinder sig av ér:
Alumni, Award, HiCi, N&S, SCI och Size. Den forstndmnda indikatorn, A/umni, ska fanga
utbildningskvalitén: hur manga nobelpristagare har universitetet producerat? De tva
foljande, Award och HiCi, méiter fakulteternas kvalitet: hur manga av universitetets personal
har vunnit nobelpriset och hur ofta citerade ar deras forskning? N&S och SCI syftar hér pa
artiklar publicerade i Nature och Science och pa registrerade artiklar. Med dessa indikatorer
vill man méta forskarnas produktion. Med Size syftar man pa den akademiska prestationen 1

forhallande till institutionens storlek.

Kalla: http://ed.sjtu.edu.cn/rank/2004/2004Main.htm
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