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Inledning

Foreliggande artikel bygger pa inligg om Wikileaks och Wikipedia, som undertecknad gjorde pa
Sveriges yrkesbibliotekariers epostlista och i de finska bibliotekariernas diskussionsforum 1 slutet
av ar 2010 och i borjan av ar 2011. Diskussionerna kan foljas och fortsittas via meddelandearkiven
pa nitet (se fotnot). Jag har ocksa tagit med ett epostbrev pa engelska om WikiLeaks ur min privata
korrespondens med nagra nordiska och amerikanska bibliotekarier och bibliotekstjanstemain .

Lésaren forutsétts vara atminstone flyktigt bekant med Wikifenomenen, for att inte tala om
biblioteket. Mer dn en flyktig bekantskap bor vi ju inte heller tro oss om att ha om ndgon av dessa
tre storheter. Detta &r sjdlvklart d& vi talar om Biblioteket. Ocksa individens kdnnedom om
Wikipedia dr med nodvandighet begransad. Bara den engelsksprakiga versionen innehaller vid det
hér laget 6ver 3.5 miljoner artiklar.

Aven om WikiLeaks inte #r helt jimforbart med biblioteket och Wikipedia riknas ocksa dess
dokument i hundratusental. Av WikiLeaks-dokumenten har visserligen bara en brakdel tillsvidare
publicerats. Julian Assange har ndmligen inte, i motsats till vad som ofta havdas, dumpat 250.000
amerikanska diplomatbrev (Cablegate 1966-2010) pé internet. WikiLeaks har tillsvidare endast
formedlat ett litet urval (under 1.000 brev) till vissa stora tidningar. Personligen har jag tittat lite
nirmare bara pa ett tiotal av dem.

Inte heller de kanske mer betydande dokumentsamlingarna “’Iraq War Logs” (2004-2009) och
”Afghan War Diary” (2004-2010) kénner jag i detalj. WikiLeaks-filmen ”Collateral Murder”, som
avslojar amerikanska soldaters mord pa civila, inklusive journalister, i Bagdad, har jag daremot sett



1 sin helhet.

Den 6 juli 2010 atalades 22-drige Bradley Manning, en underrittelseanalytiker i USAs armé, for
att ha sett till att denna video kom ut i offentligheten. Daniel Ellsberg, 4ven han en fd anstilld inom
det militdra underrittelsevisendet, som sjdlv da det begav sig (1967-1968) riskerade livet genom att
publicera de topphemliga ”Pentagonpapperen” om Vietnamkriget, anser att Bradley Manning 4r en
hjilte. Déri vill jag helt och fullt instimma.

Det bor tilldggas, att Wiki-ldckorna ingalunda begrénsar sig till USAs krigféring och utrikespolitik.
Meningen med WikiLeaks och motsvarande projekt ér att ingen korrupt stat eller regering, och inte
heller nadgon alltfor miktig bank eller korporation, ldngre ska kunna rdkna med att smida sina
krigsplaner och bedriva sina skumraskaffarer bortom offentlighetens ljus. Grundstrukturen for den
nya vérldsoffentligheten bor vara biblioteket och dess digitala utvidgningar i form av offentlig
webb, uppslagsverket Wikipedia och andra e-bocker, med mera.

MB 26 januari 2011.

Fotnot: De ifrdgavarande meddelandearkiven dr BIBLIST (arkivet tillgdngligt via http://segate.sunet.se/cgi-bin/wa? A0=BIBLIST)
och Kirjasto-Kaapeli (se http://www.kirjastot.fi/keskustelut sérskilt diskussionsdmnena WikiLeaks” samt "Wikipedia 10” som jag
sjdlv inledde); inldggen dr fran december 2010 till januari 2011. For den hér artikeln har jag forkortat, bearbetat och 6versatt finska
till svenska.

WikiLeaks och biblioteken

30 november 2010. Kéra svenska bibliotekarie,

har du kommit att tdnka pa, att WikiLeaks i allra hdgsta grad handlar om bibliotekens nutid och framtid?
Varfor? Jo, tank bara pa alla dokument som nu lacker ut pa natet genom WikiLeaks och manga andra
nya kanaler.

Darefter, begrunda alla dokument i stérsta allmanhet.

Annu pa 1950-talet kunde begreppet "dokumentation" sté i centrum for vara foregangares reflexioner
om bibliotekariernas och bibliotekens speciella uppgifter. Suzanne Briet , som arbetade vid
Bibliotheque nationale i Paris fran 1924 till 1954, beskriver i sin lilla men naggande goda bok Qu'est-ce
que la documentation?(1951) bibliotekarien som en blid mjolkflicka eller en praktfull dam, men alltid
kladd och utrustad enligt sin herres vilja.

Dokumenten antas innehéalla sanningen, som kanske varken du eller jag kommer att finna. Men
forsdka duger.

Darfér foreslar jag att du och jag och varldens alla bibliotekarier slar ihop sina pasar med Wikileaks for
att hadanefter kunna erbjuda allménheten vidaste mdjliga information.

Med vanliga halsningar fran Finland, dar du kanske aldrig har varit. Osv.

PS Négon fragade efter en barnbok om en géddda. Bifogar en dikt som jag skrivit av for
andamalet.


http://segate.sunet.se/cgi-bin/wa?A0=BIBLIST
http://www.kirjastot.fi/keskustelut

Giddan

Jag?

Jag &r gdddan.

Gulringad gron och svart:
stjarthard triumf.

Mig &r given all makt.

Vem ér du?

Ditt bete tog jag.

Dess forforelse blanker i mig.
Tro aldrig jag angrar.

Jag ville. Jag tog.

Sant: det gor ont

under mitt starka hjarta.
Men sillan: i sakta ryck.
Vad éar det du vill mig? Lek?

Tro inte du har mig.

Det roar mig att komma nar du kallar
Ibland, att forfara dig

med min plotsliga smygarrygg.

Men bort!

Bort fran ditt onda dga

i stjartskum virvelvissel

stortstupande mot natt

- min lektids skuggklara jaktmark

min darrande sméfisk min huggande kéft
min pilfards frasande vilja -

Hugg

Hugg under mitt vilda hjarta.
Do6d har jag svalt?

Men tar du mig levande?
Aldrig.

Ur Allt sker nu av Solveig von Schoultz
Holger Schildts Forlag. Helsingfors 1952.

3 december 2010. Kara bibliotekarie,

idag har jag en dalig nyhet: tyrannerna har eliminerat internetdomanen wikileaks.org och WikiLeaks

har, liksom en gang marskalk Mannerheim, farit till Schweiz.
Den omtalade webbplatsen nas for narvarande pa adress http://wikileaks.ch

Nu gaéller det att fatta mod. Biblioteken, som utgér den moderna offentlighetens sjalva ryggrad, bor

offentligen ta stallning for WikiLeaks, for Julian Assange och fér den unge Bradley Manning. Féljden



blir kanske att vi anklagas for "antiamerikanism" men den anklagelsen bér vara ganska latt att avvisa.
USA med sin fina grundlag har ju atminstone historiskt sett tjanat som ett balverk for det fria ordet! Att
forsvara WikiLeaks rattighet att publicera alla dokument som dess redaktérer finner anledning att ge ut

innebar darfor att ta stallning for, inte mot, USA.

WikiLeaks och Biblioteket ar néra slaktingar. Fast egentligen ar ju WikiLeaks bara en sida av hela
internet. Och internet, i sin tur, ar fino in fondo bara en av dimensionerna hos det nya bibliotek, som nu

tar form infér vara hapna égon.

Det nya biblioteket &r inte langre enbart en "minnesinstitution”; det fungerar inte langre enbart som ett
allmant stod for forskning, bildning och kultur, utan ocksa som en global, cybernetisk (sjalvstyrande)
statsmakt. Biblioteket-internet haller pa att bli den efterlangtade informationella makt, som behdvs for
att garantera medborgarnas insyn i de lagstiftande férsamlingarnas, regeringarnas och rattsvasendets

verksamhet och darmed bidra till att halla dessa tre traditionella statsmakter i schack.

Nu hor det till saken att traditionella makter inte garna slapper ifran sig ett uns av sina vedertagna
maktprivilegier. Hellre skrider de da till tyranniska handlingar typ blockera WikiLeaks.org. Men det bor

vi inte tolerera!

Ovan talar jag om "tyranner" i allmanhet utan att utpeka nagon sarskild. Det kan vara Putin, det kan
vara Hillary Clinton. Eller Kinas Wen Jiabao. Vilken det &n ar av varldens regeringar och diplomater sa

vill den/han/de vrida historiens ur tillbaka. Men det gar bara inte.
Med vénlig halsning fran Ostra Nyland, osv.

(Tillagg pa kvallen 3.12.: wikileaks.ch ar nere men i gengald nas WikiLeaks pa wikileaks.fi, wikileaks.de
och wikileaks.nl. Ifall ingen av dessa fungerar, forsék med http://88.80.13.160/ .

Trakig twitternyhet: Library of Congress Blocks Access To Wikileaks http://bit.ly/hkCH7p What a shame!
#wikileaks)



WIKILEAKS.ORG

5 december 2010. Ja, det var verkligen ett fint inldgg

"Detta ar ett gyllene tillfille att ge biblioteken en stéllning i det svenska samhéllet som det tidigare
aldrig haft. Det svenska biblioteken borde erbjuda sig att skydda Wikileaks servrar. Genom denna
handling skulle det svenska bibliotekssystemet std upp for ménniskors rétt i vdrlden att uttrycka sina
asikter och offentliggdra material dven nér det skadar méktiga landers ekonomiska och militira
intressen. Utan denna ratt aterstar bara slavrollen for oss som medborgare. Och bibliotekens roll
reduceras till att tillhanda den typ av litteratur och information som inte skadar den svenska
regeringen eller annan med den svenska regeringen befryndad stat i den globala ekonomin." (ur
Jonny Sundells inldgg pd BIBLIST 4.12.2010)

Ja, det var verkligen ett fint inlagg av Jonny Sundell! Om bara bibliotekarierna i ett land skulle visa
kurage sa skulle kanske bréderna och systrarna i andra lander ocksa vaga lyfta pa huvudet.

Ni noterade val, att Library of Congress har blockerat WikiLeaks pa sina servrar sa att varken
personalen eller biblioteksbesdkarna ska kunna ta del av dokumenten?

"The Library decided to block Wikileaks because applicable law obligates federal agencies to
protect classified information. Unauthorized disclosures of classified documents do not alter the
documents' classified status or automatically result in declassification of the documents" , skriver
Kongressbibliotekets presschef pa bibliotekets blogg., se http://blogs.loc.gov/loc/2010/12/why-the-
library-of-congress-is-blocking-wikileaks/

Darmed har problemet stallts pa sin spets: ska biblioteket félja grundlagen, den amerikanska
konstitutionens berdémda forsta tillagg? Eller kommer biblioteket hadanefter att vara regeringens
Sanningsministerium, som endast tillhandahaller godkédnda dokument?



Men Kongressbibliotekariens fega skenmandver hindrar naturligtvis inte WikiLeaks fran att na ut; se t
ex http://wikileaks.fi

For ovrigt publiceras dokumenten ju ocksa av tidningarna. Kongressbibliotekets bibliotekarier och
besbdkare behdver alltsé bara ge sig ivag fran bibliotekets lasesalar, ut till tidningskioskerna och
internetcaféerna, for att lasa WikiLeaks.

Vilken skam!

Till all lycka har Internationella journalistfederationen fordémt regeringarnas fortviviade och farliga
forsok att vrida historiens hjul tillbaka:

"Federation of Journalists (IFJ) today condemned the political backlash being mounted against the
whistle-blowing website WikiLeaks and accused the United States of attacking free speech after it
put pressure on the website's host server to shut down the site yesterday. Federation of Journalists
(IFJ) today condemned the political backlash being mounted against the whistle-blowing website
WikiLeaks and accused the United States of attacking free speech after it put pressure on the
website's host server to shut down the site yesterday. " (cit enl

http://www.ifex.org/united states/2010/12/02/wikileaks backlash/ )

Som sagt, bibliotekarier: nu galler det att fatta mod!

5-6 december 2010. Har biblioteken makt 6ver sina dataservrar?

Pa de svenska bibliotekariernas epostlista BIBLIST utspann sig igar kvall och i morse féljande
korrespondens.

Forst bad Jonas Aghed om en precisering :

"Hur, exakt, ska de svenska biblioteken gora det [dvs "skydda WikiLeaks servrar"] ? Annars haller
jag med. Wikileaks &r det basta som hént pa lange. Filmen med massmordet fran helikopter r
fruktansvérd och avsldjande".

Eftersom WikiLeaks pa sina servrar faktiskt uttryckligen har bett om stdd och angett att man kan ge sitt
stdd genom att satta upp allt fler av nya WikiLeaks-servrar pa webben, papekade jag att
"[e]tt omedelbart svar pa fragan Hur gora det? finns har: http://46.59.1.2/mass-mirror.html"

Féljande inlagg gjordes av Jenny Astrom:

"Jag ér fortfarande student och vet inte riktigt hur det ser ut bland biblioteken. Har biblioteken makt
Over sina dataservrar, eller dr det nagon hogskola/universitets eller kommuns dataavdelning som
bestimmer over hur dessa far anvéndas? Skulle denna metod som Mikael hinvisar till kunna
genomforas bland svenska bibliotek? Mvh Jenny Astrém, Distansstudent BHS, Hogskolan i
Boras"

Har féljer mina reflexioner dver Jenny Astréms fraga:

Hej Jenny,


http://www.ifex.org/united_states/2010/12/02/wikileaks_backlash/

il

du sitter fingret pa en springande punkt med din fraga om bibliotekens "makt dver sina dataservrar".
Detta ar ju definitivt en fraga som 2010-talets bibliotekarier borde diskutera och ta stillning till.
Men samtidigt ar det ocksé en fraga som fram till idag har fallit utanfér manga bibliotekariers
synrand. I det avseendet kommer ldget, far man vil anta, att andras med tiden, sa att allt fler
bibliotekarier blir medvetna om sin (potentiella) makt 6ver "sina dataservrar".

Men den behdvliga insikten hdrom ges endast med aren, dvs av erfarenheten och vanan. (Vanan vid
den nya tekniken och globaliseringen kunde man tilligga hir, som forklaring.) Typiskt nog ar det
du, en ung (formodar jag) studerande som formulerar problemet. Dina professorer pa hogskolan
kunde svarligen ha gjort det, hur intelligenta och bildade de 4n ar.

Nagot direkt svar pa din fraga om hur "det ser ut bland biblioteken" ges alltsa knappast. Eller har
nagon forskare forskat i denna fraga? Detta &r ju egentligen precis vad du fragar av BIBLIST-
prenumeranterna. Kanske nagon BIBLIST-ldsare kan leta fram négon intressant rapport eller
utredning? Din fraga &r slutligen ocksa en fraga om mod. Tack for att du vagade! Med vinlig
hilsning, osv. PS. Jag maste erkdnna att jag tvekade lite innan jag beslot att skicka detta inte bara
till dig utan ocksa till hela BIBLIST. Hur mycket far man kréva av en bibliotekarie? Alla kan ju inte
och behover vil inte heller vara "gédddor", som i dikten av Solveig von Schoultz.

7 december 2011. Bésta bibliotekarier, forskare och filosofer!

Those who are repeatedly passive in the face of injustice soon find their character corroded into
servility. - Julian Assange

WikiLeaks aktualiserar ndgra grundldggande fragor. Hur forhaller sig biblioteket till internet? Hur bor
biblioteket forhalla sig?

En annan typ av fragor har att géra med skillnaden mellan Biblioteket, allmanbegreppet, och varldens
alla bibliotek, som ar en oerhérd mangd av varierande foreteelser alltifran biblioteksbussen, som
cirkulerar mellan skolorna i Ouagadougou (eller som atminstone gjorde det annu under sommaren
2006) anda till universitetsbiblioteket i Dakar (som forfattaren till dessa rader hade ndjet att besdka i
november 2010).

Bibliotekarier, forskare och filosofer tvingas nu ta itu med alla dessa fragor, inte bara i teorin, utan
ocksa i handling. Bibliotekscheferna pa Library of Congress i det stora landet i vaster har redan gett sitt
svar genom att blockera WikiLeaks.

Ett praktiskt forslag har framlagts och i ndgon man preciserats. Vi bor spegla WikiLeaks' webbplatser
och publicera dokumenten pa vara internetservrar. En precisering av hur det gar till finns pa sidan

http://46.59.1.2/mass-mirror.html.

Detta ar antagligen det viktigaste som Biblioteket och Universitetet kan goéra just nu. Ja, och
biblioteksféreningarna, inklusive den internatinella boiblioteksorganisationen IFLA och dess organ for
informationsfrinet FAIFE borde ocksa protestera mot blockeringarna av WikiLeaks och hetsjakten pa
Assage och Bradley. Bibliotekarien i Ougadougous biblioteksbuss kan i avsaknad av nédvandig teknisk
utrustning och personal naturligtvis inte gora allt detta. Men i vart Norden finns det utan tvivel flera
folkbibliotek och universitetsbibliotek som bade kan och bor férsoka.


http://46.59.1.2/mass-mirror.html

"Har biblioteken makt 6ver sina dataservrar, eller &r det nagon hégskola/universitets eller kommuns
dataavdelning som bestédmmer éver hur dessa far anvéndas?”, fragade studerande Jenny Astréom. Det
ar just dessa fragor saken galler.

Makten Over internetservrarna tillhér oss, deras anvandare. For bibliotekarierna och biblioteken galler
det att inratta sig stadigt i sin nya boning, dvs i internet. Bibliotekarierna maste antligen bli herre och fru
i eget hus.

Som vanligt avslutar jag med vanliga halsningar fran Finland dar bibliotekarierna, forskarna och
filosoferna tillsvidare inte har fatt sarskilt mycket till stand for att stdda och hjalpa WikiLeaks. Men det
ska val bli andra bullar s& smaningom, hoppas osv.

PS Vad bibliotekarierna pa US Library of Congress betraffar sa kan jag inte forestalla mig att de ar
eniga med chefernas beslut om censurering av WikiLeaks. Antagligen tycker de att Jefferson,
Washington och Madison vander sig i sina gravar.

9 december 2010. Internetbiblioteket

"Jag har inte talat om att bryta mot lagen utan endast om att biblioteket saknar teknisk och
administrativ makt att erbjuda serverutrymme at nagon." - Heikki Poroila, kdnd finsk
musikbibliotekarie i de finska bibliotekariernas diskussionsforum Kirjasto-Kaapeli 8.12.2010.

Vilken lag forbjuder biblioteket att erbjuda WikiLeaks serverutrymme? Har WikiLeaks gjort nagonting
lagstridigt?

Vad skulle det innebara om biblioteket gjorde WikiLeaks denna tjanst? Forst och framst innebar det
att lagga WikiLackorna till bibliotekets samlingar. Savitt jag begriper har just biblioteket, om nagon, till
uppgift att gora detta. | detta sammanhang kan och bdr vi hanvisa till den nordiska, grundlagsenliga
offentlighetsprincipen.

Vad sedan biblioteket tekniska makt betraffar maste medges, att den ar alldeles oftillracklig, vilket delvis
beror pa bibliotekariernas mjakighet pa informationsteknikens omrade. (Tillagg: bibliotek &r
informationsteknik och bor foljaktligen strava efter att ga i spetsen for densamma.) Nu stammer
WikiLeaks i alla fall till eftertanke om hur biblioteket ska befasta sin makt i samhallet. WikiLeaks
tvingar fram en diskussion om vad jag skulle vilja kalla bibliotekets och internets interna maktrelationer.

Bland nérdar och internauter funderar man fér narvarande febrilt pa fragan om internets frihet. Ar det
fria internet pa sikt pa vag att dé ut? Kommer regeringarna och den till synes maktigaste av dem, dvs
USAs regering, att férstka strypa informations- och kommunikationsfriheten? Och kommer de i sa fall
att lyckas med det? Eller kommer i stallet det moderna biblioteket, WikiLeaks, journalisterna, The First
Amendment, den nordiska offentlighetsprincipen och frihetsviljan hos all varldens folk att avga med
segern?



Mahanda tillhér det moderna biblioteket (eller det postmoderna biblioteket; jfr rapporten La condition
postmoderne fran 1980-talet; i centrum for rapportforfattaren, filosofen Lyotards intresse stod
informationsbegreppet) lite mer makt an vad som tillkom dess foregangare? Denna informationella
makt maste i sa fall tas, eftersom den inte kommer att ges.

WikiLeaks ar ett av flera uttryck for den vidare fragestallningen om internet governance, som fragan
bendamns inom det internationella samfundet. Jag ar évertygad om att just biblioteket och
bibliotekariernas yrkesgrupp vore allra bast lampade att forvalta internet och jag tror att det ocksa blir
sa i framtiden. Det ar det jag menar med rubrikens sammansatta ord, internetbiblioteket.

Tanken pa att 6verlamna makten 6éver mansklighetens gemensamma natverk till staternas regeringar,
som ju hotar varandra med massforstérelsevapen och allehanda fientliga ranker, ter sig forfarlig.
Staternas och regeringarnas makt maste i stallet begransas och omfordelas, vilket ar en utveckling
som internet som sadant framjar.

Men den traditionella montesquieuska tredelningen ar inte langre tillracklig: de lagstiftande
férsamlingarnas, regeringarnas och domstolarnas makter behéver kompletteras med en fjarde,
informationell, makt, dvs biblioteksmakten. Internet, som utgor bibliotekets historiska fortsattning, har
redan skapat de globala forutsattningarna fér denna nya maktférdelning. Tillsvidare dock enbart
forutsattningarna. Det aterstar att forverkliga forutsattningarna. Leve WikiLeaks!

10 december 2010. Vad adelt har Assange gjort?

| den pagaende diskussionen om WikiLeaks och biblioteket fragade finska bibliotekarien Anna-Liisa
Snicker: "Vad é&delt har Assange gjort, som skulle motivera, att vi ger honom vart stéd?”

Nu ar Julian Assange bara en manniska. Men just darfér bér vi & andra sidan stdda honom, ty viktigast
ar slutligen hur vi behandlar varandra. Assange bor skyddas fran forfoljelser aven om det skulle visa
sig att han har felat eller syndat. Sa lar oss i alla fall etiken.

| bérjan av var vastliga civilisation upptrader adelmodet som en manlig, militdr dygd. Vandpunkten kom
6. och 9. augusti ar 1945. | atomaldern borde krigen féras med informationen och mahanda aven med
datorernas mjuka program som enda "vapen”. Numera ar endast freden vard att k&dmpa for ("la paix est
le seul combat qui vaille d'étre mené", som Albert Camus skrev dagen efter Hiroshimabomben). Manne
inte en man eller en kvinna som soker efter ratt och sanning kan uppvisa adelmod ocksa i det
pagaende "cyberkriget™?

Fragan ar bara hur ratten ska kunna skipas och I6gnen undvikas i fallet WikiLeaks dar inte bara vara
manskliga passioner utan aven stormaktspolitikens 6édesdigra maskinerier blandas.

De tva personer, som Assange hade samlag med under sitt senaste sverigebesdk, de ma sedan vara
ClA-agenter eller inte, fortjanar ocksa stdd. Att varken Assange eller hans damer ar moraliskt helvita
eller helsvarta begriper sakert alla.



12 January 2011. Dear librarians

during the last days, I've tried to follow the flow of tweets and blog posts and websites on the ALA
Midwinter Conference in San Diego, focussing on what has been said about Wikileaks. Yesterday
evening | was happy to find and read the ALA Council's "Resolution on Access to and Classification of
Government Information" on your OIF blog at http://www.oif.ala.org/oif/?p=1796 . ( Wrote a news item
about this resolution in Finnish, "ALA:n neuvosto otti kantaa Wikileaksiin", in the webforum of Finnish
librarians, here http://bit.ly/er6 TJU).

This resolution to encourage the further declassification of government information seems not to have
been the only resolution, however. Two further resolutions are quoted at http://connect.ala.org ,
namely:

RESOLUTION IN SUPPORT OF WIKILEAKS,
http://connect.ala.org/node/125640

and

Resolution on WikiLeaks and Federal Agencies,
http://connect.ala.org/node/125639

Both of these are quoted as being considered at the ALA MW Meeting, and as coming from the ALA
Social Responsibilities Round Table Group. Grateful for information on what happened to these
statements. Were they passed? Changed? Did the media cover the discussions and the resoutions?
Apologies if | have missed some natural information outlets | should have checked, which | most
probably have. [...] All the best efc.

Wikipedia och bibliotekarierna

15 december 2011. Wikipedia fyller 10

Idag firar alla wikipedianer i varlden Wikipedias 10-arsjubileum. Alla andra borde ocksa finna anledning
till att festa. Wikipedia ar ett av nutidens sju underverk.

| synnerhet borde bibliotekarierna och medlemmarna av Biblioteksféreningen som jag sjalv sla
klackarna i taket. Men eftersom jag rakar vara grundligt forkyld maste jag tyvarr avsta for egen del.
Mellan nysningarna och huvudvarkarna ska jag val unda kunna pressa ur mig nagra ord.



Senaste december deltog jag i foreningen "Wikimedia Finlands” arsméte, som f 6 holls i Kirjasto 10 i
Helsingfors. Med storsta sannolikhet var jag den enda medlemmen av biblioteksféreningen som
infunnit sig. Jag skulle ocksa garna vilja pasta att var och en av de ca tio narvarande personerna vad
aldern betraffar kunde ha varit mitt barnbarn. Men det vore kanske ett osakligt pastdende. N3,
nagonting sager det val om evenemangets natur och anda.

Dar talades det bl a om bibliotekets eventuella roll i féreningens verksamhet. Det slogs fast att
biblioteket och féreningen borde samarbeta. Jag horde sjalv till dem som foreslog detta.

Vad skulle ett sddant samarbete kunna ténkas innebara? Harmed staller jag fragan till er, Kirjasto-
Kapelis lasare och skribenter, som bildar det allm&nna bibliotekets gradda i Finland (redan genom att
diskutera vad biblioteket och bibliotekarierna nu borde goéra skiljer ni er fran fran alla tysta mjolkflickor
och -pojkar).

20 januari 2011. Om bokférvérvets forvillelser

Till Bokforvarvare Ann-Sofi Green och de svenska bibliotekariernas BIBLIST.

Vissa lasare vill ha riktiga bocker, som ar tryckta pa papper. Det hander att de ocksa ar villiga att betala
tusen kronor for en saddan bok. Andra lasare ndjer sig med e-bdcker som bara kan lasas pa skarmar
eller e-papper (for att inte tala om audiobdcker) men som a andra sidan ar gratis. Den som skriver
hittar numera ofta sig sjalv i den senare lasarkategorin sarskilt da jag laser artiklar i uppslagsverk. Da
ar det den underbara Wikipedia - ett av den postmoderna varldens sju underverk - som galler.

| Wikipedias artikel om det tysksprakiga forlaget VDM (tack for referensen i Ann-Sofis meddelande!),
som ger ut bocker med innehall fran t ex Wikipedia, ndmns det att férlaget i fraga haller sig med kontor
i Mauritius och i Moldavien, vilket vacker associationer till de senaste avsléjandena fran Wikileaks m fl
om diverse foretags, bankers och politikers ekonomiska oegentligheter i skatteparadisen.

Wikipedianerna, som skrivit artikeln, papekar ocksa: "Submissions are neither peer reviewed nor
edited". Alltsa att inlamnade manus varken fackgranskas eller redigeras. Men har tycker jag nog att
wikipedianerna som skriver om VDM forsoker bita sig sjalva i svansen. Wikipedias fantastiska
framgangar beror ju inte minst pa att sa mycket av det som star dar faktiskt har blivit ovanligt noggrant
granskat och redigerat.

Vid det har laget nddgas jag erkanna att jag ocksa ar wikipedian och i den meningen kanske javig. Men
jag ska anda fortsatta den har lilla utlaggningen med ett konkret exempel hamtat ur den ovannamnda
Wikipediaartikeln.

Forlaget VDM har publicerat en History of Ghana av Fredric P. Miller m fl. Boken bestar av nagra

Wikipedia-artiklar om Ghana. Forfattaren "Fredric P. Millers” och medférfattarnas namn har forlaget
mahanda skarvat till ur egen fatabur. Girafferna pa bokomslaget paminner mig om Johan Bargums
utmarkta teaterpjas dar det fragades: "Finns det tigrar i Kongo?” Jag utgar i alla fall ifran att bokens



sjalva innehall ar nagorlunda vederhaftigt, och kanske rentav riktigt upplysande. Ty det &r som sagt
hamtat fran Wikipedia.

Men poangen ar att Wikipedias anvandare kan klara sig utan att dppna kontor vare sig i gamla,
hederliga Tyskland eller i skatteparadisen. Wikipedia har namligen en egen bokskapare som varje
wikipedian eller lasare av uppslagsverket kan ta i bruk. "Med bokfunktionen kan du skapa en bok av
valfria wikisidor”, star det i Wikipedias meny. "Du kan exportera boken i olika format, till exempel PDF
eller ODF, eller bestalla en tryckt kopia". Det har ska jag anvanda mig av nar jag reser till Ghana nasta
gang med bara en iPad och kanske nagon enstaka farsk, om &n gammaldags, bok i bagaget...
Halsningar osv.

22 januari 2011. Om bokférvérvets forvillelser (fortséttning av @mnet)

"Man ska inte bara sédga't, man ska géra't ocksé", sade nagra kloka larare pa 1970-talet (se fotnot). Sa
blir det ju dock bara alltfér sallan. | morse anvande jag i alla fall Wikipedias bokskapare for att
sammanstalla (kompilera, som det heter) en bok om Ghana. Narmast fér mina egna behov, bér jag val
tillagga. Lasare som ar intresserade av Ghana kanske anda vill ta en titt pa resultatet, som finns har:
http://en.wikipedia.org/wiki/User:Mikaelbook/Books/Ghana-Wikipedia.

Ja, och sa var vi (sarskilt Marie B) ju inne pa fragan om hur man egentligen ska definiera "en bok". En
sak forefaller klar: sedan ett antal ar tillbaka &r vi i fard med att omdefiniera boken. Detsamma galler
forvisso journalismen och journalisten (behéver jag paminna om WikiLeaks?) samt biblioteket och
bibliotekarien. Aven dessa ar redan pa god vag att bli omdefinierade.

Medan jag valde ut och kombinerade de olika avsnitten i min Ghana-bok (som kallas "min" narmast
darfor, att jag har forsokt skraddarsy boken for mitt eget omedelbara behov av samlad information om
Ghanas geografi, forflutna och senaste politiska historia) upptackte jag att wikipedianerna redan har
satt ihop nagra tusen bdcker av detta slag.

Precis da jag hade sparat "manuskriptet” stotte jag pa "WikiProject Ghana". Det ar en grupp av
wikipedianer, som bildats "for att i en anda av samarbete organisera Wikipedias artiklar om Ghana” (jfr
http://en.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:WikiProject_Ghana) Medlemmarna i gruppen har letat fram och
klassificerat inte mindre an 2 332 Ghana-relaterade artiklar — hela tva storleksordningar mer an de 22
artiklarna i min Ghanabok! Som en gest av erkénsla for sakkunskapen och en paminnelse om var mer
kunskap star att soka infogade jag omedelbart Wiki-projektets projektbeskrivning pa slutet av min bok.
Dar aterfinns ocksa en imponerande, automatiskt genererad forteckning éver alla wikipedianer som har
bidragit till att skriva, redigera och korrekturlasa min boks innehall.

Nu ar det dags att tala lite om en annan bok namligen iPad. Sedan nagra veckor tillbaka ager jag ett
sadant ting. Ska da det ocksa kallas for en bok, undrar jag emellanat, men jag ska inte forséka besvara
den fragan i det har sammanhanget. Lat oss helt enkelt kalla iPaden for en lasplatta. Och lat oss
samtidigt paminna om nagonting som Apple, iPadens tillverkare, nyligen hade mage att goéra. Vad jag
syftar pa ar detta: for ett par veckor sedan férbjéd Apple mjukvaruutvecklaren Igor Barinov att sélja sin


http://en.wikipedia.org/wiki/User:Mikaelbook/Books/Ghana-Wikipedia

specialdesignade "WikiLeaks app" via sin butik pa natet! Och var hittar man Apples appar om de inte
star att fa pa Apples egna butikshyllor? Ingenstans. Apple har namligen monopol pa Ipad-appar.

Jag tycker det borde pratas och skrivas mer om Apples censuratgéard i offentligheten. Dokumentationen
av denna skandal har visserligen inletts av journalisterna men bliotekarierna kunde garna dokumentera
fallet grundligare. Det handlar ju om den lasande publikens rattigheter!

Forklaringen till att iPaden dyker upp har, i samband med Wikipedia, ar férstas den att jag till slut, efter
min learning by doing-upplevelse med Ghanaboken, dverférde den sistnamnda till den férstndmnda i
akt och mening att bérja lasa eller atminstone bladdra i (och pa) den.

Det visade sig vara riktigt trevligt. Boken innehaller inte bara text utan ocksa fina bilder, t ex av
kraftverket i Akosombo, som producerar elektricitet for aluminiumsmaltverket i Tema... Men nu har jag
skrutit tillrackligt med min bok. Som tyvarr saknar dikter. Mvh osv.

* Sven Bjorklund & Kristin Lind: Man ska inte bara séja't man ska géra't ocksa: upplevelser frén Freinetklasser. Raben&
Sjogren 1977. (http://libris.kb.se/bib/7234021)

22 januari 2011. Bibliotekarierna och Wikipedia

Forslaget om att biblioteken borde stéda Wikipedia med pengar ar kanske inte riktigt sa bra som det
verkar vid forsta paseendet. Biblioteken tilldelas offentliga medel fér bok- och materialférvary, inte for
att gora donationer.

Daremot skulle biblioteksfolket kunna stdéda Wikipedia pa arbetstid (och varfér inte ocksa pa sin fritid)
genom att ytterligare forbattra uppslagsverkets innehall och framja kdnnedomen om och anvandningen

av det bland den lasande allmanheten.

Varfor bara tar biblioteken av Wikipedia utan att ge at Wikipedia? Forbjuder reglementet
bibliotekarierna att bidra till Wikipedia pa sin arbetstid?

Skulle inte biblioteket kunna betrakta Wikipedia som sin sak pa samma satt som lakarna forsoker
framja folkhalsan och domarna stravar efter att stdda rattsstaten?

Pa den fragan svarar Heikki Poroila att det inte gar for sig eftersom “biblioteket inte ar en sjalvstandig
férvaltningsenhet”.

Men vad innebar det att biblioteket inte ar sjalvstandigt? Vem eller vilka ar sjalvstandiga ur en
administrativ synvinkel? Hur kommer det sig att Wikipedia ar sjalvstandig medan biblioteket inte ar
det? Varfor kan inte biblioteket vara lika sjalvstandigt som Wikipedia?

Undersatementaliteten, den andliga underkastelsen under 6verheten, var ska den sluta!

Biblioteket, sadant som vi har lart kdnna det, har kommit till vags ande. Antingen gor sig det allmanna



biblioteket (the public library; folkbiblioteket) fritt och sjalvstandigt eller kommer det att uppslukas av
Google, Apple, Microsoft, Amazon, Visa med flera IT-jattar.

Biblioteket i ordets vidaste mening kommer naturligtvis inte att férsvinna helt ens ifall vi tillater den
kapitalistiska IT-industrin och medvetandeindustrin (for att ateranvanda Hans Magnus Enzensbergers
begrepp) att 6delagga det. Men som en offentlig tidnst kanske biblioteket forsvinner atminstone for en
tid framat. Det gar kanske med biblioteket som det gick med Posten. Det blir "Librella” eller nagonting
annat pa de imperialistiska moérdarnas volapik.

De imperialistiska mordarnas handgagna man upptrader i WikiLeaks-videon Collateral Murder, som
publicerades pa natet senaste var tack vare soldat Bradley Manning.

Administrativ sjalvstandighet betyder att man férstar och erkanner att dessa ting hor ihop: WikiLeaks,
Wikimedia och biblioteket. Ifall den offentliga bibliotekstjansten férsvinner, da férsvinner ocksa
offentligheten. Journalisterna férmar inte ensamma uppratthalla den eftersom pressen och media ar
affarsforetag, som forst och framst goérs for att fullfdlja vinstmotivet. Biblioteket har andra priméara
syften.

Sociologen Habermas beskrev hur offentlighetens strukturer successivt hade forfallit fran 1750-talet till
1950-talet (i Strukturwandel der Offentlichkeit, 1962). Ifall Habermas hade hunnit se World Wide Web,
Wikipedia och WikiLeaks hade han kanske varit mindre pessimistisk.

24 januari 2011. Hegemoni?

Hur mycket man an férsdker betona och dyrka "fakta” kommer det tider da ocksa de mest etablerade
forhallanden och begrepp forefaller att rubbas och bringas pa fall -- anda tills de faktiskt faller. Da

férandras "hela varlden”. (Efterat kanske det trots allt visar sig att mycket anda férblev som tidigare.)

Att boken, biblioteket och bibliotekarien ar foremal for kraftiga och till synes obevekliga transformationer
har lange statt klart. Férandringen som sadan ar alltsa "ett faktum”, vilket Wikipedia ar ett gott (och
positivt) exempel pa. Och trots trots att WikiLeaks i jamforelse med Wikipedia framstar som ett
ytfenomen (ungefar sa som journalismen ar ytligare an den litteratur som ges ut i bokform) fortjanar

ocksa dess aktiviteter att namnas da samhallsutvecklingen betraktas ur ett langre perspektiv.

WikiLeaks ar ett uttryck for det faktum att det har uppstatt en ny, annorlunda, sjalvstandig och global
makt vid sidan av kommundirektérens, byrokratens, chefredaktérens, direktérens, ministerns,

presidentens och ordférandens makt. Aven om denna nya makt "enbart” stéder sig pa “information”

sa tycks den i nagon man vara kapabel att rubba t o m den med rymd- och atomvapen rustade
supermakten. Hur férklarar man annars dédshoten mot Julian Assange? Varfor forfoljer man i sé fall
Bradley Manning? Och varfor forbjuds Kongressbiblioteket att ge sina besdkare och sin personal
tillgang tillwWikiLeaks?


http://mirror.wikileaks.info/wiki/WikiLeaks_to_reveal_Pentagon_murder-coverup___army_airstrike_video,_5_Apr_2010,_9am/

Denna nya makt skulle garna kunna fa namnet "Hegemonia” som en arebetygelse mot den
republikanska statsteoreiska tradition, som bdrjade med Niccold Machiavelli och som via Antonio
Gramsci fortsatter anda in i var tid. Men i internets och "cyberkrigets” era har ocksa denna tradition gatt
in i en brytningsperiod. Dessutom vet vi inte annu riktigt hur den nya hegemonins ansikte kommer att

se ut.

Utgangspunkten bor i alla fall vara att de allmanna bibliotekens framtid beror pa bibliotekarierna och
inte enbart pa de kommunala beslutsfattarna eller -ordférandena. Bibliotekarierna maste naturligtvis
oavbrutet skoéta den "grundldggande informationsférsorjning ( perushuolto) som ocksa de mest
passionerade militanterna ar beroende av” (Poroila). Men ar detta tillrackligt? Biblioteket fyller som alla
vet manga olika uppgifter och uppdrag i samhallet. Jag skulle t ex vilja namna féljande:

- underhallning (traditionell och linear lasning av romaner med mera)

- barnuppfostran (bekanta sig med viktiga verk som "Vad trr du att det hande sen?" och "Nalle Puh")
- medborgarfostran (kallas aven folkbildning)

- filosofi (om det ar sa att vishetsalskarna behéver bdcker och bibliotek)

- socialarbete (vilket enligt biblioteksspecialisten Tuula Haavisto anses hora till bibliotekets viktigaste
uppgifter i Storbritannien, se fotnot)

- kulturernas métesplats (tank globalt)

- lokal minnesinstitution (Community Memory)

- civilisationens minnesorganisation (translatio imperii et studii)

- mm, mm.

Dessa verksamhetsomraden betonas olika beroende pa land och kontext. Icke desto mindre ar
biblioteket universellt. “Bibliotek &r fantastiskt sé totalt lokalt och globalt samtidigt”, rapporterar Ingrid
Atlestam fran ett besok pa Mauritius (BiS 4/2010). Den nya universalism som behovs i dag kan bara

byggas i samarbete med biblioteketn och med bibliotekariernas direkta bistand och medverkan.

Vilket ger anledning att aterkommai till Wikipedia och till fragan om bibliotekets sjalvstandighet. Den
innebar framfor allt att biblioteket vagrar att andligen underordna sig 6verheten. Tiden &r mogen for att
fora den politiska maktférdelningen i samhallet ett steg vidare sa att biblioteket och internet havdar sin
globala sjalvstandighet och ser till at den tryggas i grundlagarna. Detta innebar utan tvivel en revolution,
men det maste vara en revolution som bygger pa ickevald — har nagon sett biblioteket eller
bibliotekarierna gripa till vald? Biblioteket, liksom f 6 Wikipedia och WikiLeaks, ar helt enkelt
ickevaldsprojekt. Vidare maste den nya maktférdelningen genomféras globalt. Dess syfte ar att fa
makt fran de alltfér maktiga och militanta nationalstaterna och att ge makt at biblioteket respektive
internet. Om detta later mycket besvarligt for att inte sdga omdjligt att genomféra bér man an en gang

betanka, att biblioteket och internet ar universella manskliga institutioner.



Hela varlden kommer anda inte att forandras i ett slag. Férandringen, den globala utvidgningen av
republiken och demokratin, kommer knappast heller genom mellanstatliga avtal. Avgérande ar det som
sker i byar och kommuner och det galler att i forsta hand férandra sin egen varldsel. Ett exempel pa
hur man nufértiden samtidigt kan tanka och handla globalt och lokalt med hjalp av internet ar Mayors
for Peace (http://www.mayorsforpeace.org/) till vilka under nagra fa ar pa 2000-talet ca 4.500
borgmastare och kommunala chefer i 150 lander har anslutit sig. Skam till sigandes har hittills bara 3

kommunchefer i Finland (Mariehamn, Varkaus, Nousiainen) gatt med i initiativet.

Fotnot: Haavisto, Tuula: "ad astra - Will the Libraries Have a Starring Role in the Information Society?", i Makinen, llkka
(toim.): Finnish Public Libraries in the 20th Century, Tampere University Press 2001, s. 155: "In the Nordic tradition
library work has been seen as a part of the project of liberal education for the entire nation. In the Biritish isles the public
library continues to be much more a part of social work than in Finland". Ett farskt exempel pa den brittiska traditionens
livskraft &r John Patemans och John Vincents bok Public Libraries and Social Justice (Ashgate 2010).

Nyliberalerna i England ar dessvarre redan i full fard med att Iaggan ned 6rikets sociala bibliotek. Jfr rapporten "Mapped:

London's Threatened Libraries" (http:/londonist.com/2011/01/mapped-londons-threatened-libraries.php).

24 januari 2011. Vad é&r upplysning?

Innan dimman av missforstand tatnar och anklagelserna borjar hagla vill jag paminna om filosofen
Kants tanke enligt vilken upplysning &r ménniskans uttrdde ur henne sjélviérvallade omyndighet.

Vad jag har sagt ar, i korthet, att forhallandet mellan folkbiblioteket och Wikipedia kanske inte ar riktigt
som det borde vara. (Detsamma galler f 6 ocksa WikiLeaks). Sanningen att sdga bekymrar det har
mig i s& hog grad att jag kan ha skrivit nAgonting som kunde tolkas som en anklagelse. Men jag har
inte velat anklaga nagon utom det militarindustriella akademiska komplexet.

Vad ar da det militarindustriella akademiska komplexet?

Det militdrindustriella komplexet ar en term som syftar pa gemensamma intressen mellan forsvarsindustri, militar,
ovriga myndigheter och politiskt system. | ett sddant system ar militdren beroende av industrin att forse dem med
materiel, medan vapentillverkarna ar beroende av myndigheterna for att kunna bibehalla en stadig inkomstkalla. Det
ar ett exempel pa en "jarntriangel". Efter att Dwight D. Eisenhower, i sitt avskedstal som amerikansk president 1961,
varnade for det militarindustriella komplexet fick termen bred spridning. Den anvands i pejorativa sammanhang, dar
den syftar pa samarbetet mellan férsvarsindustrin, Pentagon (militdren) och de amerikanska myndigheterna — en

kartell som av kritiker anses verka mot allmanintresset med ekonomisk vinning som motivation.

Ar 1956 hade den amerikanske sociologen C. Wright Mills i en uppméarksammad studie,Makteliten, visat pa att en tredelad
maktelit bestdende av militar, ekonomi och den federala regeringen i stort sett, satt demokratin ur spel.

Militarindustriella komplex &ar inte unikt for USA utan finns eller har funnits i olika varianter i manga lander varlden
Over, aven om de ar mycket mindre omtalade: till exempel det sovjetiska, det kinesiska, det israeliska, det ryska, det

indiska, det pakistanska, det franska och det nordkoreanska militarindustriella komplexet.


http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Nordkoreanska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Franska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Pakistanska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Indiska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Indiska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Ryska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Israeliska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Kinesiska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Sovjetiska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1
http://sv.wikipedia.org/wiki/Makteliten
http://sv.wikipedia.org/wiki/C._Wright_Mills
http://sv.wikipedia.org/wiki/Kartell
http://sv.wikipedia.org/wiki/Pentagon_(byggnad)
http://sv.wikipedia.org/wiki/Pejorativ
http://sv.wikipedia.org/wiki/Dwight_D._Eisenhower
http://sv.wikipedia.org/wiki/Dwight_D._Eisenhower
http://sv.wikipedia.org/wiki/J%C3%A4rntriangel
http://sv.wikipedia.org/wiki/Milit%C3%A4r
http://sv.wikipedia.org/wiki/F%C3%B6rsvarsindustri

| Sverige fanns och finns det svenska militarindustriella komplexet, med féretag som Bofors, BAE Systems och SAAB
och deras kopplingar till militdren och staten

forklarar Wikipedia och tillagger:

Denna artikel om militdr verksamhet, organisation eller vapen é&r bara pabérjad. Du kan hjélpa till genom att utka_

den.

25 januari 2011. Specialister och generalister

Till skillnad fran en ganska vanlig missuppfattning har Wikipedia inte skrivits av specialister utan
uppslagsverket ar tvartom ett verk av generalister, som ocksa riktar sig till generalister och till alla

andra.

Med generalister avses t ex journalister, politiker och bibliotekarier, till vilkas jobb hér att handskas
med stora mangder information pa ett tamligen ytligt satt. En annan sak ar sedan, att vissa politiker,

journalister och bibliotekarier inte ens ytligt befattar sig med tillrackligt stora informationsmangder.

En del framgangsrika generalister ar visserligen ockséa specialister. Sa t ex Jared Diamond, en fysiolog
som ursprungligen specialiserade sig (doktorerade pa) gallblasan. Sedermera har Diamond utforskat
bl a varldshistorien, sociologin, antropologin, ornitologin, manniskans sexualliv och epidemierna — och

saledes kommit att bli en verkligt imponerande generalist.

Nar Jared Diamond nyligen tilldelades det svenska Kunskapspriset, uttalade han i tidskriften Tvérsnitt
(4/2010) en varning mot den utbredda misstdnksamheten betraffande generalister. Denna utgor ett

allvarligt problem”, papekade han. Vidare sade Diamond:

Ju bredare kunskaper du har, desto mer kan du se. Ju fler tekniker du har, desto battre kan du I6sa problem.

Man skulle dnska att bibliotekarierna gjorde Diamonds synpunkter pa generalism till sin ledstjarna och
infogade dem i sin yrkesetik. D& skulle de ocksa fullt ut erkdnna Wikipedia sasom ett av sina
arbetsverktyg, som bor utnyttjas, vardas, kultiveras och vidareutvecklas i samarbete med den l&sande

publiken.

Till wikipedianernas tumregler hor att inte férsdka bidra till uppslagsverket med originalforskning
(regeln kallas 'no original research'). Det ar darfor Wikipedia inte kan fylla mattet for de verkligt
sakkunniga, alltsa specialisterna, som ju med ratta betraktas som sadana precis p g a sin
originalforskning. For generalisterna och alla andra ar det gemensamma digitala uppslagsverket anda
ett nédvandigt verktyg. Detsamma galler specialisterna sa snart de vagar sig utanfor sina egna smala

specialomraden.


http://www.kunskapspriset.se/webpages/om_kp.jsp
http://fi.wikipedia.org/wiki/Jared_Diamond
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit
http://sv.wikipedia.org/wiki/Wikipedia:Stubbar
http://sv.wikipedia.org/wiki/Milit%C3%A4r
http://sv.wikipedia.org/wiki/Svenska_staten
http://sv.wikipedia.org/wiki/Svenska_f%C3%B6rsvaret
http://sv.wikipedia.org/wiki/Saab_AB
http://sv.wikipedia.org/wiki/BAE_Systems
http://sv.wikipedia.org/wiki/Bofors
http://sv.wikipedia.org/w/index.php?title=Svenska_milit%C3%A4rindustriella_komplexet&action=edit&redlink=1

Vari bottnar Wikipedias nodvandighet? Jo, den beror pa att det gemensamma studiet och den

gemensamma kunskapen bidrar till att [6sa vara gemensamma problem.

Bland Jared Diamonds verk i svensk 6versattning finns boken Undergéng - Civilisationernas uppgang
eller fall -- ett mastigt verk med ca 600 trycksidor. Tidskriften Tvérsnitts intervjuare bad Diamond

sammanfatta denna bok i en enda sats. Sahar svarade han:

"Faktorerna bakom ett samhalles formaga eller oférmaga att upptacka och I6sa sina problem kan
grupperas i fem kategorier: mansklig paverkan pa nédvandiga resurser, extern klimatférandring, relationer
med vanliga samhallen, relationer med fientliga samhallen samt att samhallets egna politiska, ekonomiska

och sociala institutioner tillater att man upptacker och Iéser problemen."

Detta, att samhéllets egna politiska, ekonomiska och sociala institutioner maste tillata att man
upptécker och Iéser problemen, far mig att annu en gang tanka pa biblioteken och
biblioteksvetenskapen som ett mer eller mindre mindre specialiserat forskningsfalt. Och givetvis ocksa

pa bibliotekarieyrkets transformationer i internetaldern.

26 januari 2011 Exkurs. Exemplet Frank Zappa

Lat oss pa en lasares begaran skarskada den finsksprakiga Wikipedians artikel om "Frank Zappa"
(http://fi.wikipedia.org/wiki/Frank_Zappa). Artikelns forsta version uppstod 8.2.2005 och den forsta
korrigeringen gjordes 2 minuter senare. Da lydde artikeln i sin helhet som foljer:

Amerikkalainen muusikko, saveltaja. Syntynyt 1940. Kuollut 4.12.1993. [Amerikansk musiker och komponist.
Fodd 1940. Dod 4.12.1993]

Bara 74 bokstavstecken. Sex ar (26.1.2011) och enligt mina beréakningar 773 andringar och tillagg
senare har Zappa-artikeln vuxit till 75.767 bokstavstecken. Men det betyder inte att den ar fardig. For
ett par veckor sedan andrade signaturen 'Agony' ordet kitaravirtuoosi (gitarrvirtuos) till kitaristi
(gitarrist), vilket battre motsvarar uppslagsverkets neutrala synvinkel (Neutral Point of View; jfr
http://sv.wikipedia.org/wiki/NPOV).

Under arens lopp har finska Wikipedia ocksa fatt en artikel, pabdrjad 2009, om "Mothers of Invention”,
bandet som spelade ihop aren 1964-1975 med Frank Zappa som musikalisk ledare.

Ar Zappa-artiklarnas upphovsman specialist eller generalist? Vem har egentligen skrivit dessa artiklar?
Och varfor?


http://sv.wikipedia.org/wiki/NPOV
http://fi.wikipedia.org/wiki/Frank_Zappa).Till
http://fi.wikipedia.org/wiki/Frank_Zappa

Vi kan bara gissa. Zappa ar en hogt alskad musiker. Men det finns forstas de som hyser avvikande
asikter om Zappa. Kanske det ocksa finns kritiker som med en till paranoia gransande vaksamhet foljer
med vad som skrivs pa Wikipedia for att se till att ingen i misstag uthnamner Zappa till "virtuos”?

| vilket forhallande star Wikipedia till kritiken? Har stéter man pa annu en av uppslagsverkets
begransningar. | uppslagsverken trivialiseras oundvikligen varje kritiskt omdéme da ju, som Walter
Benjamin uttryckte saken, konstverket &r det blanka vapnet i andarnas kamp. Uppslagsverket utgor
inte den kampens slagfalt. Snarare ar det att uppfatta som ett dvningsfalt.

En encyklopedisk artikel kan inte vara kritikens sista ord men kan éanda vara vara till nytta och ngje.
Och vad ar Iasning och studier, om inte 6vning eller rent tidsfordriv?

26 januari 2011 Fortséttning av exkursen.

Det papekades, att en specalist eller sakkuning ingalunde behdver vara en forskare. Ja, sa forhaller
det sig onekligen ocksa i vart exempel. En diskofil kan ju mycket val ha kommit dver nagon Zappaskiva
eller nagon sakuppgift, som bara ett fatal Iangre vet om. Den ifragavarande diskofilen behdver
naturligtvis inte vara en vetenskapsman for det.

A andra sidan méaste den vetenskapliga specialisten vara en forskare. Vetenskapsman eller -kvinna blir
man bara genom att forska.

Wikipedia ar en historisk nyhet (ett novum) eftersom den majliggor ett omedelbart samarbete mellan
vetenskapliga och icke-vetenskapliga specialister, dvs mellan forskarna och de sk vanliga
manniskorna. Bagge har utan vidare mdjlighet att bidra till Wikipedias innehall. 'Wiki' betyder 'snabb’
pa Hawaiiska. Snabb, égonblicklig, omedelbar...

Varje bibliotekarie borde (ursakta att jag upprepar mig) gora sitt basta for att pa satt eller annat bidra
till Wikipedia. Under de senaste 10 aren har Wikipedia blivit en del av biblioteket lika val som
Encyclopaedia Britannica eller Uppslagsverket Finland. De sistnamnda uppslagsverken ar enligt
mangas asikt skrivna av specialister. Andra sakkunniga ar kanske av annan asikt bade om vissa
allmanna ting och om en del av detaljerna.

Men nu har jag kommit langt ifran @mnet, dvs Frank Zappa och musiken, denna stundernas stora
férdjupare, som t o m far Wikipedia och biblioteket att blekna.

Avslutning: Om bibliotekens framtid

Av ovanstaende gar det val knappast att dra nagra slutsatser om bibliotekens framtid. Den som
forutspar framtiden borde namligen begripa bade det som é&r, och det som borde vara — det senare for
att pa ett positivt satt kunna bidra till att framtiden forverkligas. Vad jag tycker mig se i nuet ar, som jag
nagonstans skrev, en risk for att biblioteket i den form vi kanner det, helt enkelt subsumeras under



Kapitalets logik (aven kallad marknadslogiken). Nog for att informationen och férmedlingen av den
sedan lange ar djupt integrerade i kapitalismen. Men vi har trots detta lart oss uppfatta biblioteket
sasom en offentlig tjanst, vilken uppratthalls (och bor uppratthallas) vid sidan av varuproduktionen och
-marknaderna i ett slags jamviktsfoérhallande med dessa. Lasningen som sadan har inte heller hittills
belagts med tim- och minutavgifter och Iasaren sjalv har inte kunnat anklagas foér brott mot
aganderatten bara for att han eller hon last en viss bok eller text. S& kommer det tyvarr inte
nddvandigtvis att fortsatta att vara i framtiden.

Fallet WikiLeaks har dessutom uppenbarat risken for en atergang till Nya Tidens forsta arhundraden
da biblioteken agdes av mer eller mindre tyranniska kungar och drottningar, vilka ocksa hade ratt att
vid behov bestamma precis vad som fick eller inte fick visas och lasas.

"Valkommen till Kina!”, kommenterade nagon i det amerikanska kongressbibliotekets blogg bibliotekets
beslut att blockera tillgangen till WikiLeaks pa personalens och besdkarnas datorterminaler. Nu haller
ju aven Kina pa att bli ett modernt samhalle, men sa langt som till en autentisk asikts- och internetfrihet
har landet inte &nnu avancerat. Och i det avseendet ar Vasterlandet kanske redan pa vag tillbaka till
Kinas nuvarande stadium.

Jag hoppas innerligt att internet i langden kommer att visa sig vara en alltfér hard nét att knacka for all
varldens supermaktsstrateger och nationalstatsregeringar. WikiLeaks, Wikipedia och biblioteket, som
ocksa i allt hogre grad haller pa att fusioneras med internet, ar mot kriget. Libri non bombe star det pa
flera av mina bokmarken — det var stadsbibliotekarerna i Cologno Monzese (nara Milano) som gav
mig en bunt av dem. Bara den som staller den egna nationens, det egna partiets eller det egna
prasterskapets intressen hdgre an nagonting annat kan forneka att biblioteket ar till sin natur ar en
kosmopolitisk krigsmotstandare.

Mansklighetens gemensamma knapande med Wikipedia i alla dess olika sprakversioner forefaller
ocksa pa det stora hela att undandra sig statlig propaganda och kommersiell infiltration.

WikiLeaks slutligen, kanske mer an nagot annat samtida fenomen, bevisar att varldens nuvarande
politiska system ar helt férlegat och en broms mot det internationella samarbete som skulle behévas
for att rada bot pa manniskoslakets gemensamma problem. Det ar dags for biblioteket och
bibliotekarierna att, som den norska bibliotekarien Anders Ericson foreslar, "ta saka”.

Fran Norges bibliotekarier kommer ocksa, savitt jag vet, bibliotekssamfundets hittills enda klara
stoduttalande for WikiLeaks. Hoppas fler sddana asiktsmanifestationer har férekommit redan nar
denna artikel gar i tryck.

UTTALELSE OM WIKILEAKS (17.12.2010)
Apne samfunn

Det er et grunnleggende prinsipp i et demokrati at befolkningen skal ha innsyn i de beslutninger og
beslutningsprosesser som angar dem. Apne samfunn er et hinder for korrupsjon og misbruk av makt.



WikiLeaks har bidratt til ekt innsyn for allmennheten gjennom & bringe fram til offentligheten
kritikkverdige forhold. Forsekene pa & stenge WikiLeaks baerer preg av forhastede reaksjoner, som
pr i dag ikke er sanksjonert i noen rettssal. Dette kan true informasjonsfriheten.

Ytringsfrihet

Bibliotekene betrakter informasjonsfriheten som grunnleggende for & fremme ytringsfrihet og
demokrati. WikiLeaks’ virksomhet og materiale &pner for fornyet diskusjon om hvilke rolle
bibliotekene skal spille i den forbindelse. Det grunnleggende er etter vart syn at bibliotekene bl.a.
skal kunne tilby informasjon — ogsa pa nett — som er maktkritisk. Bibliotekorganisasjonene i Norge
har gjennom sine felles etiske retningslinjer slatt fast at sa sant materialet er innenfor lovens rammer
skal ikke dette materialet spesialbehandles, men vere like tilgjengelig som annet materiale ved
biblioteket.

Svein Arne Tinnesand
Norsk Bibliotekforening

Kristin Reijen
Norsk fagbibliotekforening

Monica Deildok
Bibliotekarforbundet

Trygve Eliasen
Fagforbundet — radet for bibliotekansatte
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