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LITTERATUR ¢ TEATER & PANOPTIK

En atlas for
det nya biblioteket

Det var en gdng en rédhdrig man, som inte hade
dgon eller oron. Har hade han inte heller, sd
rddhdrig var en sanning med modifikation.

Tala kunde han inte, eftersom han inte hade na-
gon mun. Néisa hade han inte heller.

Han hade inte ens armar eller ben. Nagon mage
hade han inte heller, och inte nagon rygg och
ingen ryggrad, och indlvor hade han heller inga.
Ingenting hade han! Sa det dr obegripligt vem
vi talar om.

Sd det dr vdl béist att inte tala om honom mer.

— 7Det bla hiiftet. Nr 10” av Daniil Charms.
Oversittning frin ryska av Bengt Jangfeldt.

Tink er ett stort bibliotek men utan katalog eller klas-
sificering av bockerna. Nédgra bocker skulle det inte
heller ha, sd “bibliotek™ vore vil snarast en teoretisk
beskrivning. Detta ir ett bibliotek utan golv eller vig-
gar. Vet vi vilket bibliotek vi talar om?

Den amerikanska professorn R. David Lankes frin
Syracuse University i New York har gett ut ett stort
verk om ett bibliotek som, till skillnad fran den rod-
hérige, faktiskt har nagot, dr nagot.

Men den metod som David Lankes mdste ha anvént
for att kunna skriva The Atlas of New Librarianship ar
inte helt olik Daniil Charms. Forst och framst har han
gjort rent hus med alla de artefakter — sérskilt bok- och
dokumentsamlingarna — som biblioteken brukar inne-
hélla. Ja, och pa tal om hus: for Lankes ér det knappast
heller biblioteksbyggnaderna som gor biblioteken.

Efter denna reductio ad absurdum har Lankes spa-
nat noga efter eventuella dterstdende delar. Slutligen
har han tagit itu med att dteruppbygga biblioteket med
hjalp av vad han dé lyckades finna.

Lankes bibliotek saknar ndmligen inte “indlvor”
(den rodhérige hade ju inte ens sidana). Biblioteket
forutsiitts fortfarande ha en professionell personal.
Det skulle med andra ored finnas bibliotekarier i bib-
lioteket. Dirfor vill vi ocksd girna fortsitta att tala
om det.

Tink er dndd inledningsvis ett bibliotek dar allt an-
nat saknas utom bibliotekarierna med sin biblioteks-
vetenskap. Lankes biblioteksvetenskap kan summe-
ras i foljande sats: "Bibliotekariernas uppdrag bestar i
att forbéttra samhéllet genom att underlétta skapandet
av ny kunskap i sina lokalsamhillen”

Denna formel innehaller ett budskap som for mina
tankar till planschen med fartyg och bitar i minga
former och storlekar som héngde i rummet dir jag sov
som barn. Planschen beskrev sjofararens visentlighe-
ter. Over det hela tringdes orden NAVIGARE NECESSE
EST — VIVERE NON EST NECESSE — sjéfarandet maste
fortsétta om det sa skulle kosta sjofararen livet.

The Atlas of New Librarianship &r en stor och
tjock bok. Den dr inte lattldst, dven om dess prosa ofta
liknar utskrifter av det talade ordet. Det ir utan tvivel
en bok som ger ldsaren mycket att tinka pa och argu-
mentera om.

Bokens struktur ar visserligen tydlig och klar. Den
levereras rentav med en karta. Men se upp, det géller
att ha tillrickligt med utrymme omkring sig nér man
vecklar ut kartan! Den ir lika stor som planschen fran
min barndom som jag nimnde ovan.

Hela atlasen 4r indelad i sex kapitel i strikt dver-
ensstimmelse med dess grundlidggande princip. Dir-
till kommer forord, tackord och inledning, bruksan-
visning, efterord och méanga tilligg, som jag skall
aterkomma till.

Silunda handlar ett kapitel om UPPDRAGET, ett an-
nat om KUNSKAPSSKAPANDET, ett tredje om UNDER-
LATTANDET; dérefter foljer kapitel om LOKALSAM-
HALLENA respektive SAMHALLSFORBATTRINGEN och
slutligen ett kapitel om BIBLIOTEKARIERNA.

Lankes kallar kapitlen "tradar”, vilket jag associe-
rar till spindelnit och nétverk, och till att triida (som
nidr man forsiktigt trider ut pd okdnd mark). Man
kommer ocksa att tinka pa ett hierarkiskt system av
datafiler. For att inte tala om att den medf6ljande kar-
tan narmast liknar en bldckfisk!

I diskussionerna pé niitet efter Lankes besok 1 Sve-
rige i maj 2011, dér han var huvudtalare vid Svensk
Biblioteksforenings arliga sammankomst, anmérkte
ndgon att boken lika girna kunda ha fitt heta “The
New Atlas of Librarianship”. Men vari ligger i sd fall
skillnaden och vilken var dé bibliotekariernas forega-
ende atlas ifall detta ska representera den nya?



Biblioteksvetenskapens fem lagar av S.R. Ranga-
nathan, kanhinda? Ja, kanske det. Ranganathan holl
sig ju ocksd med en helhetssyn pa biblioteket och
bibliotekariernas uppdrag. Han ansdg (och undervi-
sade), ritta mig om jag har fel, att bibliotekarierna
borde befria kunskapen och bidra ftill att sprida den
sé vida kring som mojligt. Medan R.D. Lankes som
sagt tycker (och lér) att bibliotekariernas mission be-
star 1 att underlitta, facilitera kunskapsproduktionen.
I Lankes bibliotek finns emellertid bara ett gapande
hél, dér finns ingen kunskap att sprida. Enligt Lankes
méste kunskapen stindigt (re)produceras, (ater)ska-
pas, skapas pa nytt.

Jag tror att Platon hade den hir idén om att kunskap
skapas eller forloses genom samtal. Fragar ndgon
efter killan hdnvisar jag till den dialog som kallas
“Gistabudet™ och overhuvudtaget till tanken att fora
dialoger for att ta reda pa sanningen i ett visst drende.
Men om vi ska griiva i teorierna om konversationen
och den sékallade dialektiken, kommer vi snart nog
att igen behova hela bibliotek av bocker och bibliote-
karier som héaller bockerna i ordning sa att vi kan hitta
dem eller sa att de kan hitta bockerna &t oss.

David Lankes, som &r en modern tédnkare, hdnvisar
for sin del till Gordon Pask och dennes kybernetiska
samtalsteori.

Tanken att kunskap skapas tillsammans, i konver-
sationer, och foljaktligen genom moéten, har alltid dra-
git till sig anhangare. Fast jag minns nog en gammal
professor i filosofi vid Helsingfors universitet, som
hdvdade att kunskap inte alls bor vintas resultera ur
moten. Men kanske det bara var hans sitt att klaga pa
att hans elever holl s manga politiska moten istiillet
for att folja hans egna forelasningar? Sjélv ér jag i alla
fall benédgen att halla med professor Lankes och hans
medarbetare om samtalets stora betydelse.

Nistan hilften av sidorna (193-406) i bibliotekari-
ernas nya atlas upptas av bihang i form av artiklar och
illustrationer i alfabetisk ordning. Medan jag ldste hér
och dir bland dessa funderade jag mycket pa varfor
Lankes har valt att kalla dem “6verenskommelser”
(agreements), eftersom jag verkligen inte kan hilla
med om allt som star i dem. Men smaningom kom
jag fram till en férsonande 16sning pa problemet: ifra-
gavarande “avtal” bor naturligtvis anses vara tillfal-

liga. Nédgonting i stil med Wikimedia, kanske. Eller,
for att ta ett annat exempel: de diplomatiska dverens-
kommelserna mellan regeringar och stater. Som alla
vet dr ju ocksd regeringarna och deras agreements av
Overgdende natur.

Nu till vad som faktiskt sdgs i boken. En sak som jag
personligen virdesitter hogt dr Lankes utsaga att bib-
liotekarier bor vara aktivister och radikaler. "Vissa
miénniskor i den akademiska virlden tycker att kun-
skap dr nagonting kallt, en opartisk granskning av
fakta och begrinsningar. Men kunskapen ér allt annat
dn kall och fri fran kinslor”, skriver Lankes. Med det-
ta credo stér eller faller den nya biblioteksvetenska-
pen. I detta avseende skiljer sig den nya biblioteksve-
tenskapen dock knappast fran den gamla.

Att vara radikal innebir att omplantera tridet (med
rotterna) vilket i detta fall innebir att bekriifta bibli-
otekets sociala och politiska dimension i internetl-
dern.

For ldsare utanfor USA kan noteras, att The At-
las of New Librarianship &r en inspirerande vigled-
ning till specifikt amerikanska ténkesétt betraffande
social mobilisering och organisering som tar sikte pa
social fornyelse och forbattring pd lokalplanet. Hér
finns fortfarande positiva lirdomar att himta av ame-
rikanerna, i motsats till deras ovisa och skrimman-
de utrikespolitik. Jag tvivlar pa att bibliotekarier och
forskare fran nigot europeiskt land skulle ha kunnat
astadkomma ndgot sé djarvt och, ja, radikalt, som
denna biblioteksatlas av David Lankes och hans kol-
leger och studenter. Allteftersom den finansiella, po-
litiska och ekologiska krisen djupnar blir det dock
nddvindigt att ocksa hér i Gamla Virlden erinra sig
Bertolt Brechts devis: "Man muss so radikal sein wie
die Wirklichkeit” — man maste vara lika radikal som
verkligheten.

Atlasens reduktionism kan vindas mot den. Gar det
faktiskt att destillera essensen ur bibliotekariernas
uppdrag till en enda mening ("att forbéttra samhal-
let genom att underlitta skapandet av ny kunskap i
sina lokalsamfund”)? Anda kan det vara nodvindigt
att gbra si i en viss situation. Bibliotekarierna &r (som



alla andra) tvungna att fokusera pa vad som &r vikti-
gast just nu. Vem vill forneka att biblioteket (liksom
de flesta av véra institutioner) befinner sig i djup kris?
Allt fast och bestéindigt forflyktigas, skrev Marx och
Engels. Ar inte e-béckerna med sin 6ppna fAtkomst
och sina 6ppna data ett bestickande exempel? I denna
svéra situation #r det gott att finna nagra “tradar” att
gripa tag i. Livlinor.

Som jag redan péapekat, skulle jag vilja rekommende-
ra att vi tacksamt fattar tag i denna livboj fran Lankes
och hans besittning pd New York Syracuse Universi-
ty. Men om och nir bojen hjilper oss att na stranden,
vad ska vi gora sedan? Nir vi ater natt terra firma
med vér karta aterstr fortfarande att avgora i vilken
riktning vi ska borja gé.

Jag sokte efter ett svar pd denna fraga och fann...
Norman Cousins. Eftersom jag inte kommer fran den
engelsksprikiga delen av virlden hade jag knappt
hort talas om den hér mannen férut. Atlasen innehal-
ler f6ljande Norman Cousins-citat:

Biblioteket dr inte en helgedom for bokdyrkan.
Det ir inte ett tempel didr ldskunnighetens r6-
kelse maste bridnnas eller dir man bor uttrycka
sin hdngivenhet for boken i ritualer. Ett bibliotek
bor, for att anvinda Sokrates beromda metafor,
vara en idéernas forlossningssal. (s.15.)

Aven om detta bara ir ett mer poetiskt pipekande om
vad ett bibliotek borde vara var det nog for att vicka
min nyfikenhet. Jag tog med andra ord reda pa lite
mer om Norman Cousins och bestillde en av hans
bocker, som har den talande titeln Den moderna méin-
niskan dr fordldrad.

Norman Cousins skrev denna essi i augusti 1945,
strax efter atombombsexplosionerna ver Hiroshima
och Nagasaki. Hans reflektioner kring den nya situa-
tionen var inte olika Albert Camus, Mohandas Gan-
dhis eller Albert Einsteins. Ddremot liknade de inte
vad Harry Truman, Josef Stalin, Winston Churchill
och Charles de Gaulle sade vid den tidpunkten och
i synnerhet skilde de sig frin vad de senare ndmn-
da personerna gjorde pa den tiden. (Observera ocksa

skillnaden mellan vad Obama har sagt och vad Oba-
ma har gjort.)

Men, for att fortsidtta med bokrecensionen: bor
bibliotekarier begrinsa sig till att underlitta skapan-
det av kunskap i sina lokalsamhillen? Kunde inte bib-
lioteket ocksa bli barnmorska till det aktiva fredsska-
pandet i virlden som Norman Cousins onskade, och
sdledes bidra till avskaffandet av massforstorelsevap-
nen?

Savitt jag kan se stir det ingenting i The Atlas of
New Librarianship, som uttryckligen forbjuder en sa-
dan tolkning. Nej, denna nya atlas kan sikert vara ett
mycket anvindbart verktyg i var kamp for att bygga
bibliotek for folket. Men bara under forutséttning att
vi ocksd anldgger ett progressivt internationellt per-
spektiv.

Lankes frigar: ”Ar biblioteket, for att sitta detta i
ett politiskt sammanhang, en institution fér folket el-
ler av folket?” (s.66). Uppenbarligen ér han sjilv av
den uppfattningen att biblioteket borde vara av folket.
Foljaktligen menar han att vi alla borde uppfatta oss
sjdlva som medlemmar av biblioteket och att bibliote-
karierna ocksé borde behandla oss dérefter. Inte som
kunder, inte som anvindare, utan som medlemmar!

Detta #r en viktig podng och jag héller med Lan-
kes. Mot invéindningen att bibliotek enbart bor uppfat-
tas som service, och att bibliotekarierna bor behandla
oss andra enbart som anviindare och mottagare av de-
ras tjanster, kan anforas att biblioteket mycket vil kan
anses vara bade en tjinst (med sina anviandare) och en
organisation (med sina medlemmar).

Rittssystemet &r ett parallellfall. Det forser oss
med en tjanst, som i sin helhet kallas “réttsstaten” (in-
klusive riittsvarden, domstolarnas tjinster, med mera),
men denna tjdnst dr samtidigt en organisation i vilken
vi dr medborgare, det vill séiga medlemmar.

Naturligtvis hinder det att bibliotek eller domsto-
lar inte alltid beter sig som om de var av folket. Men
sd har vi trots allt rdtt att vinta oss att de ska bete

sig.
MIKAEL BOOK
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