ARTIKEL

Macintyre och

expertstyrets granser

Experten kan pa ett séikrare séitt leda oss till det vi vill ha din vi sjdlva formar.

Experten har alltsa en roll att spela i den utstrdckning det dr maojligt att forutséiga

framtiden och pa basis av sadana férutsdigelser foresla det mest ldmpliga

handlingsalternativet. Men till vilken grad dir detta mdjligt? Hugo Strandberg

haller med filosofen Alasdair Macintyres kritik av expertstyre och dberopar

vikten av en demokratisk diskussion.

ett kapitel i sin bok After Virtue (1981) forsoker filo-
sofen Alasdair MaclIntyre visa att forutsdgelser av
samhallsutvecklingen, sddana forutsagelser som mo-
tiverar expertens roll, dr méjliga till en mycket lagre
grad dn vi ofta tdnker oss. Svarigheten med sadana
forutsédgelser dr att samhillsutvecklingen langt bestdms av
vetenskapliga upptackter, tekniska uppfinningar och kul-
turellt skapande, och sddana kan inte forutsdgas i detalj.
Om jag vet hur en viss vetenskaplig upptdackt kommer att
se ut, da beror det inte pa att jag har forutsagt den upptéack-
ten, utan pa att jag sjilv gjort den. Och om jag gjort den,
da ar upptédckten redan gjord och ligger inte i framtiden.
Pa samma sdtt med tekniska uppfinningar: om jag pastar
mig veta exakt hur ett visst tekniskt problem kommer att

Ett skél till att dessa svarigheter inte blir synliga &r att vi
latt vilseleds av faktumet att det finns personer —ser vinu i
efterhand - vars utsagor om framtiden visade sig vara ritta,
utsagor som dértill backades upp av argument. Och da &r
det l4tt att tro att dessa personer faktiskt hade en férméga
att forutsdga framtiden och att deras argument var starkare
dn deras som inte trodde pa dem. Men att nagon far ratt
betyder inte att den hade rétt: argumentens styrka maste
beddmas givet det vi visste och den situation vi hade nar
de framfordes.

Maclntyres pavisande av svarigheten att forutsdga sam-
héllsutvecklingen innebér en kritik av expertstyre. Men vad
ar alternativet? Liknande tankar som MacIntyres har ocksa
formulerats av nyliberala teoretiker som Friedrich Hayek,

Alternativet till expertstyre éir att ge mer utrymme at politik,
att lata de fragor som forskéts till experterna bli fragor som
vi gemensamt maste begrunda och ha ansvar for.

l6sas, da har jag redan 16st problemet. Omojligheten att
forutsdga sddana losningar gor inte bara att vi inte vet vilka
prylar som kommer att finnas i framtiden, utan ocksa att vi
inte kan forutse de levnadsmonster som véxer fram kring
dessa prylar, vilken paverkan pa naturen detta kommer att
ha exempelvis i frdga om vilka metaller som kommer att
efterfrdgas, och ddrmed inte heller ekonomins utveckling i
stort. Och, till sist, med tanke pa hur vara sétt att tdnka och
leva formas av de bocker vi ldser, den musik vi lyssnar pé,
de filmer vi ser, innebdr omojligheten att forutse innehéllet
i framtida kulturella skapelser stora svarigheter att forutse
hur vi kommer att tdnka och leva i framtiden.
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och hos dessa blir alternativet till socialstatens expertstyre
att ge sa lite utrymme at politik som mojligt. Individerna
sjdlva far soka hantera den oberédkneliga framtiden pa egen
hand, for ingen kan ju gora det bittre.

[Retur] Det hidr ar dock inte Maclntyres alternativ.
Tvdrtom kan man sdga att han gar den rakt motsatta vigen.
Alternativet till expertstyre dr att ge mer utrymme at politik,
att lata de fragor som forskots till experterna bli fragor som
vi gemensamt maste begrunda och ha ansvar for.

Maclntyres alternativ, som ocksd jag menar dr det
rdtta, ska jag hdr inte motivera pa hans vis, utan pa ett
annat, och som jag ser det bittre, siatt, namligen utifrdn



distinktionen mellan det subjektiva
och det objektiva. Tilltron till den héar
distinktionen gor det ndmligen svart
att forsta politik. Om man ser de po-
litiska frdgorna som frdgor som har
objektiva svar, da verkar demokrati
inte vara ett bra sitt att besvara dem;
expertstyre, att lata dem styra som
dr mer kompetenta att finna dessa
objektiva svar, skulle istéllet vara det
bittre alternativet. Om man ser de
politiska fragorna som frdgor som
har subjektiva svar, d& verkar demo-
krati inte vara ett bra sétt att besvara
dem; var och en skulle istéllet sjélv fa
besvara dem sa som den finner bést.
Men de politiska frdgorna dr varken
objektiva eller subjektiva, for om, och
pavilket sétt, ndgot dr bra for ménnis-
kor dr inte oberoende av om de sjdlva
forstar det som gott. En demokratisk
diskussion ar darfor inte framst ett
sdtt att komma fram till det bésta
svaret pd frdgan, ett svar som man i
princip kunde na ocksa pa andra sitt,
utan en process i vilken de som deltar
fordndras: kdinnedomen om det saken
giller véxer, inneborden av de olika
alternativen framgéar tydligare. Och
det dr forst med en sadan forstaelse
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En demokratisk diskussion dr déirfor inte friimst ett scitt att
komma fram till det béista svaret pa fragan, ett svar som
man i princip kunde na ocksa pé andra scitt, utan en process
i vilken de som deltar féréindras.

som ett beslut verkligen kan vara ett gott beslut. Av detta
skél blir ocksd gemensamma diskussioner om saker som
till synes bara dr individernas angeldgenheter viktiga. Mitt
liv paverkas naturligtvis av de ménniskor jag har runt mig
och om jag inte alls forstar varfor de gor som de gor blir
ocksa mitt liv obegripligt for mig. Att g in i diskussioner
med andra bara i sddana situationer dar jag vill fa dem att
bli som jag dr darfor ett allvarligt misstag: diskussioner
med andra dr framfor allt ett sédtt att béttre ldra kdnna hur
de tidnker och kdnner, en forstaelse utan vilken inte heller
mitt eget liv dr ett bra liv.

Slutsatsen &r alltsé att det ar viktigt att alla vi som be-
rors av beslutet och av varandra far vara med om att fatta y"'iT
det genom att diskutera med varandra. Det dr viktigt, inte S Hugo Strandberg
nodvandigtvis for att just vi vet bést, utan eftersom det ar 3

vi som ska leva med beslutet och med varandra. Det livet
blir simre om vi inte forstar varfor det ser ut som det gor.
Expertstyre och liberal individualism &r tva olika sitt att
undvika sddana diskussioner.

Skribenten dr docent och
universitetsldrare i filosofi
vid Abo Akademi.
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