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Rappakaljan har tagit 6ver virlden. Tomma idéer fors fram pa ett seriost sitt och de
som ligger bakom dem lurar andra — och stillvis ocksa sig sjilva. I sin senaste bok
beskriver Francis Wheen struntpratet med hjilp av konkreta exempel ur nirhistorien.

Och han slar stillvis huvudet pa spiken sa att det gor ont.

Som helhet dr boken ett forsvar mot det angrepp som Francis Wheen anser att pagar.
Angreppet riktar sig mot den upplysningsanda och framtidstro som kénnetecknas av
uppfattningen att allt vetande baserar sig pa erfarenhet och rationellt tinkande och som
exemplifieras med namn som Newton, Kant och Voltaire. Detta ersitts enligt Wheen i
stigande grad av irrationalitet och hysteri. Ett exempel dr den politiska (Over)tron pa
marknadskrafterna (framfor allt rationell ekonomisk planering) i kombination med utbredd
anviandning av ekonomiska konsulter. Dessa séljer sin “kunskap” 1 form av
foretagsekonomiska ledarskapsbocker med titlar som The Leadership Secrets of Attila the
Hun och slogans 1 stil med 4 little bit of courtesy and caring. It goes such a long way”.

Dessa guruer gjorde inte succé enbart inom foretagsvarlden (da nagra blev arresterade
for svindel) utan trenden har genom politiker som Clinton och Blair ocksa spritt sig till den
politiska vidrlden. Inom den akademiska virlden angriper Wheen samhillstinkare som
Francis Fukuyama och hans teori om historiens slut, och Samuel Huntington med sin kamp
mellan civilisationerna. Biagge blev extremt populédra bidrag sett till antal sédlda bocker, men
tyvarr kdnnetecknas deras succé enligt Wheen av duktig marknadsforing och retorik snarare

an sund vetenskaplighet.

Lanade obegripligheter

Wheen avvisar ocksa postmodernismen och dess angrepp pa upplysningstidens vérderingar.
Postmodernismen, som speciellt i USA hdvdas vara den dominerande tankeriktningen inom
humaniora och samhillsvetenskap, bestdr enligt Wheen huvudsakligen i1 forfattandet av
obegripligt nonsens. Oklarheten blir en styrka och terminologi lanas fran naturvetenskaper
och matematik, men ges nya och Overraskande betydelser (om de inte liksom Einsteins

relativitetsteori kritiseras fOr att vara sexistiska). Obegripligheten drabbar enligt Wheen inte



bara den oinvigde, utan flera av disciplarna har uppenbarligen sjélva problem med att forsta
vad de talar om. Salunda skickade fysikprofessorn Alan Sokal &r 1996 ett bidrag till en
ledande postmodern tidskrift. Texten var ren humbug — fylld med absurditeter och
vetenskapliga meningslosheter. Inte desto mindre blev redaktorerna alldeles vilda Over ett
bidrag frdn en naturvetenskaplig postmodernist, och publicerade gladeligen texten. Da
svindeln avsldjades blev det en stor skandal. Anda insisterade utgivarna p4 att Sokal antingen
verkligen menade vad han skrev, eller hade missforstitt postmodernismen.

Den relativism och det motstdnd mot traditionell vetenskap som kénnetecknar
postmodernismen sprider sig fran den akademiska vérlden ut i samhillet. Kreationism,
alternativ medicin och ufologi ar alla tecken pa detta. For att inte tala om den masshysteri som

omger kindisar, speciellt om de plotsligt dor som till exempel prinsessan Diana.

Haltande underhéllning

Den kanske starkaste delen 4r Wheens diskussion av USA:s utrikespolitik och terrorismens
tidsalder, dér han ger en lite mer nyanserad analys &n i resten av boken. Han kommer med en
traffande kritik av den egoism som praglat, och praglar, USA:s agerande inom ekonomiska
organisationer som WTO och IMF. Dér ér tron pd marknadskrafterna vél forankrad — speciellt
da det ar till ens egen fordel. Men det giller i1 lika hog grad véarldspolitiken 1 allménhet, dar
stormakten har statt for flera vilkinda exempel. And4 ir Wheen inte s ensidig — han riktar
likasd en kdnga mot den USA-kritiska vinsterflygeln som idag personifieras av Noam
Chomsky. Problemet dr enligt Wheen att den pa ett reflexméssigt sitt tillskriver USA
suspekta motiv, oberoende av vilka de egentligen varit.

Boken ér pd sina stdllen otroligt underhdllande. Nar Wheen spetsar postmodernister,
homeopater, astrologer och annat gott folk 16per det varma karar ldngs ryggraden, och jag blir
flera ganger fast for att sitta och fnissa for mig sjélv.

Men ibland dar Wheens forsvar av upplysningen nagot haltande. For det forsta kan man
kanske fraga sig 1 hur hog grad ett sddant forsvar alls &r nddvandigt. Ménga av modernitetens
ideal lever kvar i bésta vilmaende i form av en (6ver)tro pa vetenskap och rationalitet. En del
av Wheens “argumentation” har formen av hypotetiska frdgor, ddr svaret vid ndrmare
eftertanke kanske inte alltid &r sa sjdlvklart som han gérna vill ge sken av. Samtidigt &r hans

beskrivning av till exempel postmodernismen vildigt forenklad. Aven om det kan vara svart



att ge Chomsky och hans postmodernistiska kumpaner en drlig chans bor man nog — i
arlighetens namn — forsoka.

Hér kunde det kanske vara skal att fraga var tvivlet pa vetenskapens lycksaligheter och
de fantastiska mojligheterna till framsteg kom ifran — ar det sa fel att uppfatta ménga av de
miljokatastrofer och hélsorisker som préiglar samhéllet i dag som en direkt f6ljd av en
vetenskaplig och teknologisk utveckling som 16pt amok? En okritisk uppfattning av den
vetenskapliga utvecklingen som vid sidan om manga framsteg ocksd har producerat nya
oforutsedda problem é&r heller inte bra. Den hir dynamiken missar Wheen helt och hallet.

Sammanfattningsvis dr boken ett roande inldgg som ocksa kan fungera som en
paminnelse om att ta saker med en viss portion skepsis, inte bara da det giller alternativa
behandlare och ekonomiska mirakelmakare, men ocksd sjdlva upplysningstiden. P4 samma
gang har Wheen ritt i sitt projekt: dumheten bor alltid motarbetas — fragan dr visst mera hur
man far upp 6gonen for den.
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